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1. Johdanto

1.1. Vesialueiden ja kalastuksen kuvaus

Lansi-Uusimaan kalatalousalueeseen sisaltyy merialueita, jarvia ja myos pienia
virtavesid. Kiinteistorekisterissa vesialueeksi luettavia kiinteistdja on 38 640
hehtaaria. Kalatalousalueen vedet sijaitsevat paaosin Hangon ja lantisen
Raaseporin kuntarajojen sisdpuolella, mutta pohjoisosassa pieni osa aluetta
sijaitsee Salon puolella.

Merialue  muodostaa  merkittdvimman  osa-alueen Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueesta. Merialue rajoittuu lannessa Kemidnsaaren-Sarkisalon
kalatalousalueeseen ja iddssa Tammisaari-Pohjan kalatalousalueeseen (Kuva 1).
Merialue jakautuu hyvin erityyppisiin osiin. Etela- ja lansiosa on hyvin avointa
merialuetta, kun taas pohjoisosa suojaista sisdsaaristoa, jossa pitkat lahtialueet
muodostavat suuren osan vesipinta-alasta. Vastaavasti merialue jakautuu
Hankoniemen kérjen kohdalta Suomenlahteen ja Saaristomereen.

Kalatalousalueen makeat vedet ovat paaasiassa mereen laskevia puroja ja pienia
jarvia. Poikkeuksen tekee vanha merenlahti Gennarbyviken, joka erotettiin
sulkuportilla omaksi makeanvedenaltaaksi vuonna 1957. Muista jarvista suurin on
Puontpyolinjarvi (Frankboletrasket), jonka pinta-ala on 236 hehtaaria.
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Kuva 1. Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen sijoittuminen suhteessa viereisiin
kalatalousalueisiin ja kaupallisen kalastuksen saalisseurannan tilastoruutuihin. Siséltaa
Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020).



Maanmittauslaitoksen kiinteistorekisterin mukaisten vesialueiden pinta-ala Lansi-
Uudenmaan kalatalousalueella on noin 38 600 hehtaaria. Kalatalousalueella on
yhteensa noin 800 vesialueen omistajaa tai osakaskuntaa (Taulukko 1). Heidén
omistuksessaan on noin 950 vesialuekiinteistd, joista jaettuja vesialueita on vajaa
690 ja yhteisvesialueita hieman yli 260. Jarjestaytyneitd osakaskuntia alueella on
kahdeksan, joista seitsemén omistaa vesialueita merialueella. Taulukossa 1 on
esitetty vesialueiden omistajien maaré ja heidan omistamiensa vesialueiden pinta-
ala kokoluokittain. Vesialueiden omistusyksikdiden koot vaihtelevat huomattavasti
suurimman vesialueen omistajan omistaessa neljanneksen koko vesialueen pinta-
alasta. Toisaalta lukumaaraisesti yli puolet vesialueen omistajista omistaa alle 10
hehtaarin kokoisia vesialueita. Kuvassa 2 on esitetty kalatalousalueen
vesikiinteistot ja nilden omistusmuodot.

[ jaetut vesialueet
[ jarjestaytyneet osakaskunnat
[ jarjestaytyméttdmét osakaskunnat

T

Kuva 2. Vesialueiden omistus ja aluerajat Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella. Siséltaa
Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020).



Taulukko 1. Lansi-Uudenmaan vesialueen (merialue ja sisavedet) omistajien lukumaarat
ja vesialueiden pinta-alat kokoluokittain (Kalpa). Taulukon oikeassa laidassa on esitetty
pinta-alaperusteinen dani/edustusoikeus kalatalousalueen yleiskokouksissa.

pinta-ala (ha) vesialueen omistajien lukumaara pinta-ala yhteensa (ha) aanla_l_ylgl__skokouks?ssa /
aania yhteensa
yhteensa Jaetut osakaskunnat | yhteensa Jaetut osakaskunnat
vesialueet vesialueet
1000 - 2 2 0 11784 11784 0 3/6
500 - 999,99 5 2 3 3677 1295 2382 2/10
50 - 499,99 117 64 53 18 019 9071 8 948 1/117
10 - 49,99 159 88 71 3834 2117 1717 voivat muodostaa
yhteenliittyman yleiskokousta
1-9,99 333 227 106 1240 824 416 | varten saadakseen edustajan
0,01 -0,99 182 157 25 84 72 12 / danioikeuden
yhteensa 798 540 258 38 639 25163 13 476

Merialueella harjoitetaan aktiivisesti sekd vapaa-ajankalastusta etta kaupallista
kalastusta. Tarkeimpia saaliskaloja kalatalousalueella ovat kuha, ahven, hauki,
siika, taimen ja kampela seka silakka ja kilohaili. Merimetsot ja harmaahylkeet
aiheuttavat suurta haittaa sekd kaupalliselle kalastukselle etta vapaa-
ajankalastukselle. Alueella on seka vakituista asutusta ettd erityisesti merialueen
pohjoisosassa myf6s vapaa-ajan asutusta. Suomenlahden ja Saaristomeren
rehevdityminen nakyy myos kalatalousalueen vedenlaadussa. Vedenlaatu on
heikompi alueen pohjoisosassa, jossa veden vaihtuvuus on heikompaa.
(Lappalainen ym. 2012, Holmberg ym. 2019)

1.2. Lakitausta

Vuonna 2016 voimaan tullut kalastuslaki (379/2015) edellyttdd lain my6ta
perustettujen kalatalousalueiden laativan alueilleen kaytto- ja hoitosuunnitelmat,
joiden tulee perustua parhaaseen kaytettavissd olevaan tietoon. Kaytto- ja
hoitosuunnitelmassa esitetdan tarkeimmat linjaukset kalavarojen kaytolle ja
hoidolle. Suunnitelmassa tulee ottaa huomioon muun muassa kalavarojen kestava
ja monipuolinen kayttd ja tuotto, kalojen luontaisen elinkierron ja erityisesti
vaelluskalakantojen elinvoimaisuuden turvaaminen seka vapaa-ajankalastuksen
ja kaupallisen kalastuksen toimintaedellytysten parantaminen. Kaytto- ja
hoitosuunnitelmassa tulee huomioida muut valtakunnalliset hoitosuunnitelmat,
joista Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella tulee ottaa huomioon mm. Kansallinen
lohi- ja meritaimenstrategia (MMM 2015), Itdmeren meritaimenen vesistokohtaiset
elvytys- ja hoitosuunnitelmat (Koivurinta ym. 2019) ja Kansallinen rapustrategia
(Erkamo ym 2019a). Kalastuslain 36 8§:ssa on esitetty tarkemmin kaytt6- ja
hoitosuunnitelmassa vaadittu sisalto.

ELY-keskuksen hyvaksyttya kaytto- ja hoitosuunnitelman se on voimassa enintaan
kymmenen vuotta. ELY-keskuksen on tiedotettava kunnan kaavoituksesta
vastaavalle viranomaiselle kuuden kuukauden kuluessa suunnitelman
hyvaksymisestd. Maa- ja metsatalousministerille on ilmoitettava suunnitelmaan
sisdltyvistd saatelytoimenpide-ehdotuksista, jotka edellyttavat lainsaadannén
muuttamista tai joilla on vaikutusta valtakunnallisiin hoitosuunnitelmiin.



Kalatalousalue seuraa yhdessad ELY-keskuksen ja alueellisen kalatalouden
yhteistydryhman kanssa suunnitelman toimeenpanon vaikutuksia ja tavoitteiden
toteutumista. Mikali kalatalousalue laiminlyd suunnitelman toimeenpanon siten,
ettd alueella olevan kalakannan tai -lajin elinvoimaisuus vaarantuu, ELY-keskus
voi pidattaytyd maksamasta kalatalousalueelle 82 §:ssé tarkoitettuja varoja,
kunnes toimeenpanoon on ryhdytty.

1.3. Suunnitelman sisélt6a ja tausta-aineistoa

Suunnitelmassa esitetdan kalatalousalueen perustiedot sekd vesialueen,
kalakantojen ja  kalastuksen nykytilanne kaikkine  haasteineen ja
ongelmakohtineen. Taman nykytilan kuvauksen pohjalta kalatalousalue on
muotoillut yleisen tavoitetilan kalavarojen kaytolle ja hoidolle. Yleinen tavoitetila on
jaettu useisiin eri osatavoitteisiin, joiden toteutumista mitataan ja seurataan
suunnittelukauden aikana. Suunnitelmassa esitetaan toimenpiteet, jotka tukevat
osatavoitteiden saavuttamista. Kayttd- ja hoitosuunnitelmassa esitettyja
osatavoitteita paivitetddn tarpeen tullen uuden tutkimustiedon mukaan tai
eparealistisiksi muodostuneiden osatavoitteiden osalta. Suunnitelma on laadittu
Kalatalousalueen kaytté- ja hoitosuunnitelman mallirunkoa (Salminen ym. 2019)
mukaillen. Tyon tukena on kaytetty myds Kalavarojen kayttd ja hoito -opasta
(Salminen & Bohling 2019), Porvoon-Sipoon kalatalousalueen kayttd- ja
hoitosuunnitelma -ehdotusta (Lappalainen ym. 2019) ja Pohjois-Paijanteen
kalatalousalueen raputaloudellista kaytto- ja hoitosuunnitelma-luonnosta (Erkamo
ym. 2019b).

2. Suunnitelma Lansi-uudenmaan merialueelle

2.1. Perustiedot vesialueesta seka kalastuksen ja kalakantojen
nykytilasta

2.1.1 Vesialue

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen meripinta-ala on noin 36 000 hehtaaria.
Merialue on suosittua kalastusaluetta, mutta kalastuksen ohella siella on myds
paljon muuta kaytt6d. Alueella on runsaasti sekd rannanlaheistd vakituista
asutusta etta vapaa-ajanasutusta. Veneily ja muu vesilla liikkuminen on suosittua,
ja alueella sijaitsee retkeilijdiden tavoitettavissa olevia rakentamattomia saaria.
Veneliikenteen liséksi alueen etela- ja lAnsiosassa on paljon laivaliikennettd, josta
osa kohdistuu Hangon satamaan. Hangon sataman omistuksessa on
Lansisatama, Ulkosatama ja Koverharin satama, jota on tarkoitus laajentaa. (Kuva
3)

Puolustusvoimien Hangon suoja-alue jaa kalatalousalueen ulkopuolelle. Sen
sijaan Koverharin eteldpuolella sijaitsevalla Syndalenin ampuma- ja
harjoitusalueella on lahestymiskielto (100 m). Kalatalousalueella sijaitsee useita
luonnonsuojelualueita, joiden kalastusrajoitukset vaihtelevat:

e Tvarminnen tutkimusaseman, Balgetin, Ornvikin, Hoégholmen-
Henriksbergin, Ettergaddenin ja Tulliniemen mantereen puoleisella
luonnonsuojelualueella  kaikenlainen kalastus kielletty ympari
vuoden.



e Lindovikenin luonnonsuojelualueella kalastus on sallittu ainoastaan
maanomistajan luvalla.

e Tulliniemen luotojen puoleisella luonnonsuojelualueella kalastus on
kielletty 1.4.—15.7. vélisena aikana.

¢ Flatholmenin luonnonsuojelualueella kalastus on kielletty 15.4.—
31.10. vélisena aikana.

Tvarminnen rauhoituspiirin alueella kaikenlaisen kalastuksen kielto loppui
31.12.2020. Hankoniemen pohjoispuolella Forcitin rajahdetehtaan edustalla
kalastus on kielletty alueella sijaitsevien rajahdevarastojen takia. Rajoituksista
I0ytyy lisaa tietoa kalastusrajoitus.fi-sivustolta.
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Kuva 3. Vesi- ja ranta-alueiden muu kaytté Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella. Sisaltaa
Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020).



Suojaisimpia lahtialueita, pienia saaria ja ulkosaaristoa lukuun ottamatta
kalatalousalueen ranta on paaosin rakennettua (rakenteita alle 100 m etaisyydella
rantaviivasta) (Kuva 3). Alueen pohjoisosassa suojaisat rannat ovat paaosin
ruovikkokasvillisuuden peitossa, kun taas avoimen merialueen saaret ovat kallio-
tai kivikkorantaisia (Havsmanualen 2020). Hankoniemen eteldpuolella on laajoja
hiekkarantoja. Nama hiekkapohjat on luokiteltu ekologisesti merkittavaksi
vedenalaiseksi meriluontoalueeksi (EMMA), jolla esiintyy runsaasti nakinpartaisia,
meriajokasta ja rakkohaurua (Lappalainen ym. 2020). Yleisesti ottaen
vuosikymmenia jatkunut rehevdityminen on aiheuttanut rannikkoalueella muun
muassa sinilevakukintoja, rihmamaisten levien runsastumista ja toisaalta
rakkolevakasvustojen heikkenemistd. Rehevoitymisen vaikutukset nakyvat
selvimmin suojaisella merialueella. Esimerkiksi Bengtsarin  ympariston
syvanteiden kesdaikaiset voimakkaat happiongelmat ovat jokavuotisia ja
aiheuttavat sisaista kuormitusta (Holmberg ym. 2019). Vuosien 2012-2017
pintavesien tilan luokittelun perusteella kalatalousalueen merialueen tila oli
ekologiselta luokittelultaan edelleen tyydyttava (Vesikartta 2020). Alueen
sameuskartassa nakyy, ettei alueella ole merkittdvaa jokikuormitusta tai muuta
veden samentumista aiheuttavaa toimintaa (Kuva 4).

sameus, FNU
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12
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Kuva 4. Pintaveden sameuden keskiarvo vuosien 2015-2018 heina-syykuun vélisena
aikana. Kuva perustuu Suomen ympaéristokeskuksen satelliittikuva-aineiston tulkintaan
(Syke 2020). Sisaltad Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020).
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Kalatalousalueella on merialueen yhteistarkkailuun velvoitettuja toimijoita, jotka
sijaitsevat kaikki Hankoniemellda. Hangon vesi- ja viemarilaitoksella, Hangon
puhdistamo Oy:lla ja Oy Forcit Ab:lla on vesistd- ja kalataloustarkkailuvelvoite.
Hangon kaupungin kaatopaikalla ja Hangon sataman ulkosatamalla on ainoastaan
vesistotarkkailuvelvoite. Nykyaan suurin osa alueen pistekuormituksesta
kohdistuu Hankoniemen etelapuolelle. Merkittavia jokia kalatalousalueella ei ole.
(Holmberg ym. 2019)

Hangon ja Bengtsarin edustan merialueen kalataloustarkkailussa seurataan
vapaa-ajankalastusta kyselytutkimuksilla ja alueen kalastoa verkkokoekalastuksin
(Holmberg ym. 2019).

Suomenlahden harmaahyljekannat ovat runsaat ja nykyisin kiintidilla saéadelty
metsastys on mahdollista. Harmaahylje on yleinen myés koko Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueella. Merimetso on palannut Suomen lajistoon vuonna 1996 ja
jatkanut runsastumista lahes koko rannikolla. Hangon ja Raaseporin merialueella
havaittiin vuoden 2020 laskennoissa yhteensa 1539 pesivaa paria (Syke 2020).
Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen merkittdvimmat merimetsoyhdyskunnat
sijaitsevat Bengtsarin itapuolella, jolta 16ytyy useita pesimaluotoja.

2.1.2 Kalastus

2.1.2.1 Kaupallinen kalastus

Lansi-Uudenmaan kalatalousalue sijaitsee neljan kaupallisen kalastuksen
tilastoruudun alueella (Kuva 1). Tilastoruutupohjainen tarkastelu ei ole
kaytanndllinen Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen kaupallisen kalastuksen
selvittamiseen, silld ruudut sijaitsevat padosin viereisten kalatalousalueiden
alueilla tai yleisvesialueella. Luonnonvarakeskus julkaisi maaliskuussa 2020
kaupallisen kalastuksen tietopaketin kalatalousalueittain kymmenen viime vuoden
ajalta, jossa pyyntia ja saaliita tarkasteltiin kalastajan asuinpaikan perusteella
(Luonnonvarakeskus 2020). My0s tassd aineistossa esiintyy jonkin verran
viereisten kalatalousalueiden ja yleisvesialueen kalastusta.

Tietopaketin mukaan verkkopyynti L&nsi-Uudenmaan kalatalousalueella on
vahentynyt vuodesta 2011 ldhtien (Kuva 5). Kalastajamaara alueella pysyi
tasaisena vuosina 2010-2016 (32—-36 kalastajaa), jonka jalkeen se pieneni ensin
24 kalastajaan vuonna 2017 ja vain 18 kalastajaan vuosina 2018 ja 20109.
Ryséapyynti kasvoi tarkastelujaksolla vuoteen 2014 asti, jonka jalkeen myds se
alkoi vahentya.
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Kuva 5. Verkko- ja rysapyyntiponnistus Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella vuosina
2010-2019 (Luonnonvarakeskus 2020).

Kaupallisen kalastuksen vahenemiseen on monia syita. Kevaalla 2020 toteutettiin
14 kalatalousalueella kaupallista kalastusta harjoittavalle ruokakunnalle toteutetun
kalastustiedustelu. Tiedustelun perusteella suurimpia haittoja kaupalliselle
kalastukselle ovat harmaahylkeiden ja merimetsojen runsastunut maara. Hylkeet
vievat saaliin verkosta ja aiheuttavat pyydysvahinkoja. Verkkokalastus on
vaikeutunut tai kdynyt mahdottomaksi avovesiaikana monilla alueilla. Seka
harmaahylkeiden ettd merimetsojen kalastajille aiheuttamat tappiot ovat kasvaneet
selkeasti viimeisen kymmenen vuoden aikana koko Suomen rannikkoalueella
(Svels ym. 2019). Ongelmaksi koetaan myos turskanpyyntikielto seka silakan ja
lohen alhaiset kiintitt. Kalatalousalueen kaupalliset kalastajat vahenevét, jaljelle
jaavat ikaantyvat eikd uusia kalastajia ole helppo houkutella alalle, jonka
kannattavuus on heikko.

Kuha, ahven, hauki ja siika ovat kaupallisten kalastajien tarkeimpia saalislajeja
Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella. Kaikkien naiden lajien saaliit ovat olleet
laskussa 2010-luvulta lahtien (Kuvat 6 & 7). Alueen kaupalliset kalastajat arvioivat
kevaalla 2020 ahven-, hauki- ja kampelakantojen heikentyneen voimakkaasti.
Toisaalta viela vuosien 2016 ja 2017 kalastuskyselyihin vastanneen kaupalliset
kalastajat ilmoittivat kalastaneensa ja saaneensa Hankoniemen karjen
ymparistosta yhteensa yli 1 000 kg kampelaa (Vatanen ym. 2017, Vatanen ym.
2018). Kampelasaaliit eivat nay Luonnonvarakeskuksen saalistiedoissa.

Erityisesti kalakato nékyy Hankoniemen etelapuoleisella merialueella esimerkiksi
ahvenen kohdalla. Eteldpuolella ei vuonna 2020 toteutetun kaupallisen
kalastuksen tiedustelun perusteella harjoiteta nykyaan juurikaan kalastusta. Edella
mainittujen kalakantojen heikentyminen on kalastajien mukaan alkanut
huomattavasti vuotta 2010 aiemmin.
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Kuva 6. Petokalojen saaliit Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella vuosina 2010-2019
(Luonnonvarakeskus 2020).
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Kuva 7. Muiden kuin petokalojen saaliit Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella vuosina
2010-2019 (Luonnonvarakeskus 2020).

Silakka ja kilohaili ovat tarkeita yksittaisille kalastajille. Kilohailia on pyydetty mm.
maustekalaksi kalamarkkinoille, mutta moni pyytaja on lopettanut kaupallisen
kilohailin kalastamisen viime vuosina. Tama nakyy selvasti kilohailin saaliin
pienenemisend. Lohta pyydetdén joitain tuhansia kiloja vuosittain, mutta osa
saaliista pyydetdan todennakdisesti kalatalousalueen ulkopuolelta. Sarkikalojen
saaliit ovat vahentyneet, mikd osaltaan johtuu poistokalastuksen tukien
loppumisesta ja hankalasta hyddynnettdvyydestda. Toisaalta meneillddn on
"sarkikalabuumi” ja sarkikalojen hyddyntamiseen tahtaavia hankkeita, jotka toivon
mukaan nakyvat myos kalan kysynnéassa. Kaksi kalastajista ilmoitti vuoden 2020
tiedustelussa kalastavansa sarkikaloja pienessa mittakaavassa.

Kalastuskyselyn vastausten perusteella kalatalousalueella pyydetadan myds jonkin
verran turskaa. Yhdelld kaupallisella kalastajalla on ollut lupa kalastaa turskaa
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tutkimuskayttéén vuonna 2020. Hangonkyldssa sijaitsee Uudenmaan lantisin
turskan purkusatama, jossa yli 750 kg turskasaaliit on purettava.

Kalastuksen ja saaliin vaheneminen on ollut suuntauksena my6ds muualla
rannikkoalueella.

2.1.2.2 Vapaa-ajankalastus

Lansi-Uudenmaan merialue on melko suosittua vapaa-ajankalastusaluetta.
Luonnonvarakeskus julkaisi vuonna 2019 valtakunnallisen kyselytutkimuksen
viehekalastusrasituksen selvittdmiseksi kalatalousalueilla. Kysely lahetettiin
kalastonhoitomaksun maksaneista vapaa-ajankalastajista poimitulle otokselle.
Selvityksen perusteella Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella arvioitiin olleen
vuoden aikana (syyskuu 2017 — elokuu 2018) hieman yli 77 000 maksulliseen
yleiskalastusoikeuteen perustuvaa viehekalastuspaivdd (Eskelinen & Mikkola
2019). Viehekalastuspéaivia vesihehtaaria kohden on noin kaksi, mik& on
Uudenmaan kalatalousalueiden pienimpid Ilukuja. Viehekalastuspaivia on
todellisuudessa enemman, silla alle 18 ja yli 64-vuotiaiden ei tarvitse suorittaa
kalastonhoitomaksua. Viehekalastuksen lisdksi kalatalousalueella harjoitetaan
my0s ongintaa, pilkintéaa ja pyydyskalastusta.

Vuoden 2009 arvion mukaan Hangon ja Bromarv-Tenholan kalastusalueilla vapaa-
ajankalastajien kalastuspaivia oli noin 150 000, joista laanikohtaiseen viehelupaan
perustuvia kalastuspéivia oli vain noin 16 000 (Seppanen ym. 2011a). Vapaa-
ajankalastajien kirjo alueella on siis suuri ja koostuu aina satunnaisesta
mokkionkijasta  aktiiviseen vapakalastajaan sekd kotitarvekalastukseen.
Valtakunnallisten selvitysten perusteella viehekalastus on nostanut alueella
suosiotaan (Seppanen ym. 2011a, Eskelinen & Mikkola 2019).

Ajankohtaista tietoa vapaa-ajankalastajien saaliista ei ole. Vuoden 2009
selvityksen mukaan alueen vapaa-ajankalastajien ahvensaalis oli 44 tonnia,
haukisaalis 77 tonnia ja kuhasaalis 15 tonnia (Seppanen ym. 2011b). Tiedot ovat
kuitenkin vanhentuneita ja kaipaisivat péaivitystd. Esimerkiksi vuodesta 2009
kaupallisten kalastajien ahven-, hauki- ja kuhasaaliit ovat pienentyneet selkeasti.

Hangon ja Bengtsarin merialueen tarkkailussa seurataan vapaa-ajankalastusta.
Kyselyssa tiedustellaan Hangon kaupungin kalastusluvan hankkineiden vapaa-
ajankalastajien kalastusta ja saaliita Hankoniemen ymparistdssa. Vuonna 2018
kyselyyn vastanneiden kalastajien paaasiallinen pyyntivaline oli verkko, joista
solmuvaliltéén alle 50 mm verkko oli selke&sti suosituin. Eniten saatiin saaliiksi
ahventa, siikaa, silakkaa ja kilohailia. Vapaa-ajankalastuskysely on toteutettu
vuosina 1999, 2007, 2012 ja 2018, mutta tiedot eivat ole taysin vertailukelpoisia
EU:n tietosuoja-asetuksen aiheuttamien haasteiden ja pienen otannan takia.
Kaiken kaikkiaan siian saalisosuus on ollut kasvussa kaikilla kyselyn osaalueilla.
Hangon pohjoispuolella ahvenen osuus on kasvanut ja kampelan osuus
vahentynyt, kun taas eteldpuolella on kaynyt painvastoin. Kuhan ja hauen
saalisosuudet ovat olleet pienid l&ahes kaikkialla koko tarkkailun ajan. (Holmberg
ym. 2019)

Kaupallisten  kalastajien tapaan vapaa-ajankalastajat pitdvat hyljetta
merkittdvimpana kalastusta haittaavana tekijana. Lisdksi merimetsojen maaraa ja
niiden aiheuttamia tuhoja pidetddn suurena. Ongelmina pidetddan myos
kalakantojen heikkoa tilaa ja runsaita levakukintoja. Toisaalta siikojen, pienien
kampeloiden ja rakkolevan arvioitiin runsastuneen. (Holmberg ym. 2019)
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2.1.2.3 Kalastusopastoiminta

Kalastusopastoiminnan sujuvuutta ja suosiota on yritetty parantaa vuodesta 2012
lahtien ELY-keskuksen myodntaman alueellisen opasluvan avulla. Lansi-
Uudenmaan kalatalousalueella kalastusoppaat toimivatkin paaasiassa ELY-
keskuksen myontamalla luvalla. Lupaan sisaltyy ilmoitusvelvollisuus ELY:lle
kalatalousalueilla tehdyistd opaspéaivista ja asiakasmaaristd. Vuonna 2018
kalatalousalueella tehtiin 304 ja vuonna 2019 357 asiakaspaivaa. Alueella toimii
useita kalastusoppaita, joiden tarkka maara ei ole tiedossa. Kalastusopaskilta ry:n
kotisivujen mukaan alueella toimii vain yksi kalastusopas, mutta kaytannossa
useat oppaat tekevat opasreissuja alueella. Osa alueen oppaista on voinut hankkia
ELY:n luvan lisédksi Hangon kaupungin tai jonkun muun vesialueen omistajan luvan
esimerkiksi siianongintaa varten. Yhden vavan rajoituksen liséksi kalastusoppaat
kokevat ELY-keskuksen mydntaman luvan kuuden osallistujan
enimmaisrajoituksen hankaloittavan heidéan liiketoimintaansa.

Kalatalousalueen kalastusmatkailua koskevissa asioissa haastateltiin kolmea
alueella aktiivisesti opasreissuja jarjestdvaa opasta. Haastatellut oppaat
mainitsivat tarkeimmiksi kohdelajeiksi hauen ja ahvenen. Myds taimenta, siikaa ja
kuhaa kalastetaan jonkin verran. Oppaat toimivat periaatteessa koko
kalatalousalueella, mutta padasiassa pohjoisosan sisasaaristossa erityisesti
hauen, ahvenen ja kuhan osalta. Kalastusopasreissujen vaikutus alueen
kalastuskuolevuuteen ei todennakdisesti ole kovin suuri, silla Suomen
Kalastusopaskilta ry:lla on kalastajakohtainen suositus saaliskiintitlle, ja oppaat
pyrkivéat vapauttamaan osan saalista. Kaikki alueella toimivat kalastusoppaat eivat
kuitenkaan ole Suomen Kalastusopaskilta ry:n jasenia.

2.1.3 Kalakantojen tila

2.1.3.1 Kalakantojen seuranta

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen merialue on habitaatiltaan vaihtelevaa aina
suojaisista sisdlahdista ulkosaaristoon. Sisésaaristossa esiintyy ja pyydetdan
tyypillisesti mm. ahventa, haukea, kuhaa ja sarkikaloja, kun taas ulompana
saaliiksi saadaan silakkaa, kilohailia, siikaa ja kampelaa. Rannikkolajeista kuhan
ja ahvenen saalismaaria ja kantoja seurataan Suomenlahdella ja Saaristomerella
(Raitaniemi & Sairanen 2020). Tarkempaa kalakantoja tai muita lajeja koskevaa
saénndllistd seurantaa alueella ei ole. Paikallisesti tarkimman tiedon kalakantojen
tilasta saa Luonnonvarakeskuksen tuottamasta kaupallisen kalastuksen
tietopaketista Lansi-Uudenmaan kalatalousalueelta (Kuvat 6 ja 7).

Lisadtietoa Hankoniemen ympaériston kalakantojen tilasta saa merialueen
kalataloudellisesta tarkkailusta, jossa seurataan vapaa-ajankalastuksen lisaksi
kalastoa myos Coastal-verkkokoekalastuksin (Holmberg ym. 2019). Lisaksi
Luonnonvarakeskus on tehnyt Tvarminnen elédintieteellisen tutkimusaseman
ymparistdssa vuosittaisia Coastal-verkkokoepyyntejd vuodesta 2005 I|&htien.
Kalataloustarkkailua on tehty myés mm. Koverharin ja Hangon ulkosataman
kunnostustyén aikaan (Holmberg & Valjus 2018, Vatanen ym. 2018). Lansi-
Uudenmaan kalatalousalueella ei ole tehty Kkattavia lisdantymis- tai
poikastuotantoaluekartoituksia. Arviot ja tiedot kalojen kutualueista perustuvat
paaosin Velmu-karttapalvelun todenndkoéisyysmalleihin ja kaupallisten kalastajien
haastatteluihin.
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2.1.3.1.1. Luonnonvaraiset petokalakannat

Kaupallisten kalastajien kuhasaaliit ovat pienentyneet pitkddn niin Lansi-
Uudenmaan kalatalousalueella kuin ympardgivalla merialueella (Olin ym. 2020a),
joskin saaliiden vahentyminen on taittunut viime vuosina. Kaupallista kalastusta
koskevan kuhan alamitan nosto vuonna 2019 (Saaristomeri 40 cm, Suomenlahti
42 cm) toivottavasti auttaa parantamaan kuhakantoja. Liian pieniin yksilGihin
kohdistuvan  voimakkaan  kalastuspaineen on  havaittu  pienentavan
sukukypsyyskokoa (Kokkonen ym. 2015). Yleisesti ottaen kuha kasvaa
Suomenlahdella nopeammin ja saavuttaa sukukypsyyden suurempana kuin
Saaristomerelld, missa kasvu on heikkoa (Lappalainen ym. 2016, Olin ym. 2020a).
My6s ahvensaaliit ovat pienentyneet jo pidemman aikaa, mutta kasvaneet hiukan
aivan viime vuosina (Olin ym. 2020b).

Kalastuspaineen lisaksi ahven- ja kuhakantoihin vaikuttaa ymparistdolosuhteista
riippuva poikastuotannon onnistuminen. Kuhan voimakkaat vuosiluokat syntyvét
lAmpimind kesina (Lappalainen 2001). limastonmuutoksen myo6ta lisdantynyt
loppukevaan ja kesan lampeneminen voivat periaatteessa hyddyttda kuhakantoja.
Esimerkiksi Helsingin ja Espoon merialueen kalanpoikasseurannoissa on havaittu
erittdin suuria vuosien valisia vaihteluita ahvenen ja kuhan poikastiheyksissa
(Vatanen ym. 2020, Happo ym. 2019).

Velmu-karttapalvelussa esitettyjen kalojen levinneisyysmallien mukaan suotuisia
ahvenen poikastuotantoalueita esiintyy Hankoniemen pohjoispuolella mm.
Bengtsarin ymparistossa seka suojaisilla lahtialueilla. Erittiin suotuisia ahvenen
poikastuotantoalueita on Holkl6tfjardenin ja Gretarbyvikenin alueella. Suotuisia
kuhan lisdantymisalueita on selkeasti vahemman ja ne painottuvat lahtien
perukoihin. Laajin kuhan poikastuotantosalue 16ytyy mallin mukaan Vasterviken —
Gretarbyviken véliselta alueelta, jolta I16ytyy runsaasti seka suotuisaa etta erittain
suotuisaa poikastuotantoaluetta. (Liitteet 1 & 2)

Haukisaaliit ovat heikentyneet alueella jo vuosien ajan. Erityisen paljon hauen on
arvioitu ahvenen ohella vahentyneen Hankoniemen etelédpuolisella merialueella.
Esimerkiksi Tvarminnesta ja sen lahiymparistdsta 16ytyi valkolevypyynneissé hyvin
vahan poikasia (Velmu-karttapalvelu). Velmu-karttapalvelun todennakéisyysmallin
perusteella suotuisat hauen lisddntymisalueet sijaitsevat paaosin Hankoniemen
pohjoispuolella, mutta huomattavan pirstaleisina alueina. Erittéin suotuisaa hauen
lisaantymisaluetta on mallin mukaan ainoastaan Heimlaxissa ja Bolsvikenissa.
(Liite 3)

Madekannat ovat heikentyneet yleisesti eteldisella rannikkoalueella, ja merialueen
made on vuoden 2019 uhanalaisuusluokituksessa arvioitu silmallapidettavaksi
(NT). Paikallista tietoa madekannoista on vahan, mutta Luonnonvarakeskuksen
tietopaketin mukaan kaupallisen kalastuksen madesaaliit L&nsi-Uudenmaan
kalatalousalueella ovat vahentyneet kymmenesosaan vuodesta 2010. Edelliseen
kalastuskyselyyn vastanneiden vapaa-ajankalastajien madesaalis oli yhteensa 6
kg, kun saalis kaikkien kalojen osalta oli 5 400 kg (Holmberg ym. 2019).

Padsuuntaus on, ettd voimakkaimman kalastuksen kohteena olevat
luonnonkutuun perustuvat petokalakannat ovat heikentyneet jo vuosien ajan.
Haastattelut kaupallisten kalastajien ja kalastusoppaiden kanssa tukivat tata
havaintoa. Voimakkaimmin tama néakyy Hankoniemen eteldpuolisella merialueella.

Alueen kaupallisilta kalastajilta on selvitetty kalojen kutualueita Suomenlahden
ammattikalastuksen sijainninohjaussuunnitelman ja eri vesistohankkeiden
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yhteydessa (Haikonen & Laamanen 2011, Vatanen ym. 2019a). Lisaksi kevaalla
2020 tiedusteltin kaupallisilta kalastajilta ja alueen hyvin tuntevilta henkil6ilta
merkittavimpien saalislajien kutualueita. Kaupallisten kalastajien haastatteluihin ja
kyselyihin perustuva petokalalajien kutualuekartta (Kuva 8) poikkeaa jonkin verran
Velmu-karttapalvelun malleista ja kattaa vain osan kalatalousalueesta. Arviot
kutualueista perustuvat kuitenkin todellisiin havaintoihin. Toisaalta kartasta
puuttuvat monet kutulahdet, joissa kaupallista kalastusta ei harjoiteta. Erityisesti
merialueen pohjoispuolen fladoja ja suojaisia lahtialueita pidetéén erittain tarkeinéa
kutualueina mm. hauelle. Painopiste kaupallisten kalastajien ilmoittamilla
kutualueilla on todennadkoéisyysmallien tapaan Hankoniemen pohjoispuolisella
alueella.

Kaupallisten kalastajien iImoittamig,/“\
petokalojen Iisééntymisaluﬂ%;f 2

7 hauki
P kuha

[ I made
1 ahven

Kuva 8. Kaupallisten kalastajien ja alueen hyvin tuntevien henkildiden ilmoittamia
petokalalajien kutualueita Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella. Bengtsarin itapuolen ja
Obyn vilinen merialue on ilmoitettu hauen, kuhan ja ahvenen lisdantymisalueeksi
(Haikonen & Laamanen 2011, Vatanen ym. 2019a). Sisdltdd Maanmittauslaitoksen
aineistoa (2020).
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2.1.3.1.2. Siika

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen merialueen siikakannat perustuvat osaltaan
istutuksiin kuten muuallakin rannikkoalueella. Istutuksissa kaytetdan paikallista
merikutuista Bengtsarin saaristosiikaa seka vaellussiikaa. Kalatalousalueella ei ole
vaellussiikavesisttja, mutta aivan alueen luoteiskulman lahistolle Kemionsaaren-
Sarkisalon kalatalousalueelle laskee Pernion-Kiskonjoki, johon vaellussiika
nousee kudulle.

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella on useita kaupallisten kalastajien tiedossa
olevia siian kutualueita eri puolilla Hankoniemea (Liite 4). Kalataloudellisesti
merkittavin siian lisdantymisalueista on Bengtsarin ymparistd, jossa esiintyy
paikallinen saaristosiikakanta. Bengtsarin saaristosiiaksi kutsuttu kanta poikkeaa
tyypillisista karisiioista mm. suurikokoisuutensa perusteella (Hakan Strandberg,
henkildkohtainen tiedonanto).

Suomenlahden ja Saaristomeren istutuksissa kaytettdvat merikutuiset
siianpoikaset ovat alkuperaltaan paaosin Bengtsarin kantaa. Aiemmin Bengtsarin
siikakantaa kasvatettiin Trollbélen kalahautomossa Tammisaaressa. Hautomon
toiminnan loputtua Bengtsarin siian kasvatuksesta vastaa paaasiassa kaksi
Pohjois-Suomessa sijaitsevaa kalankasvattamoa. Kasvattamoihin tarvittaisiin
kuitenkin uusia emokaloja Bengtsarin alueelta, jotta istutuskannan olemassaolo
voitaisiin turvata.

Viljelyksessa ja istutuskaytossa olevan saaristosiikakannan emokalaongelman
lisdksi myos Bengtsarin alueen luonnonkannalla on omat haasteensa. Bengtsarin
itApuolella saaristosiian tarkeimmalla kutualueella on useita merimetson
pesimaluotoja.  Merimetson  pelatddn  vaikuttavan  negatiivisesti  siian
lisaantymiseen ja siikakantoihin.

2.1.3.1.3. Taimen ja lohi

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen merialueelle ei laske kalatalousviranomaisten
maarittelemid vaelluskalavesistgja. Pernion-Kiskonjokeen nousee kuitenkin
meritaimen ja lohi, joiden luontaista lisdantymistd havaitaan Kiskonjoessa.
Kiskonjoessa esiintyy lisdksi alkuperdinen taimenkanta. Itdmeren meritaimenen
vesistokohtaisten elvytys- ja hoitosuunnitelmien mukaan meritaimenen paasy
jokeen on turvattava. (Koivurinta ym. 2019)

Merialueella nykyisten taimenkantojen ongelmana on verkkokalastus, jonka
saaliiksi osa taimenista joutuu ennen ensimmaisté kutukertaa. Merkintaaineistojen
perusteella Suomenlahdella pyydetyista istutetuista meritaimenista 60 %
pyydetaan nykyadn ensimmaisen vuoden aikana alamittaisina (Saura ym. 2019).
Suomenlahdella vuosina 1990-2018 tehdyistd taimenmerkinnéistd tulleiden
merkkipalautusten mukaan Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella ei kuitenkaan ole
selkeitd ongelma-alueita, joilla alamittaisia taimenia olisi ja&nyt verkkopyydykseen
muita alueita enemman (Saura ym. 2019). Yleisesti ottaen taimenen
merkkipalautuksia on Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella vdh&n Suomenlahden
mittakaavassa.

Suomenlahdella toimivat kalastusoppaat ovat havainneet rasvaevallisten
taimenten osuuden kasvaneen kokonaistaimensaaliista viime vuosien aikana 3-5
%:sta jopa 20 %:iin, osuuden yha kasvaessa. Kaytto- ja hoitosuunnitelmaa varten
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haastatellut kalastusoppaat mainitsivat luonnonkutuisten taimenten osuuden
saaliissa kasvaneen myods Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella.

2.1.3.1.4. Sarkikalat

Alueen sarkikalakannat ovat runsaita ja kestaisivat paljon nykyista
voimakkaampaa kalastusta. Sarkikalojen kannoista ei kuitenkaan ole tehty
tarkkoja selvityksid. Kaupallisten kalastajien sarkikalasaaliit ovat vahentyneet
huomattavasti vuodesta 2010, mutta siind merkittdvin syy on ollut
poistokalastustukien loppuminen. Hieman yli kolmasosa vastanneista Hangon ja
Bengtsarin alueen vapaa-ajankalastajista arvioi sarkikalojen runsastuneen
merialueella (Holmberg ym. 2019). Hankoniemen itdosassa Tvarminnen seudun
15 vuoden Coastal-verkkokoeaineiston perusteella sarkikalojen biomassa- ja
yksilésaaliissa ei ole havaittavissa pitkdaikaista suuntausta. Sarjen suotuisimmat
kutualueet sijaitsevat suojaisilla lahtialueilla (Velmu-karttapalvelu).

2.1.3.1.5. Silakka, kilohaili ja kampela

Edella mainittujen makean veden lajien lisdksi merialueella esiintyy runsaasti
silakkaa ja kilohailia, joita sek& kaupalliset kalastajat ettd vapaa-ajankalastajat
pyytavat verkoilla. Alueella on harjoitettu my6s jonkin verran troolipyyntia viela
kymmenisen vuotta sitten (Haikonen & Laamanen 2011). Kaupallisten kalastajien
mukaan silakkakannat ovat talla hetkella hyvia ja silakat hyvéakuntoisia ja rasvaisia.
Velmu-karttapalvelun todennakdisyysmallin perusteella koko ulkosaaristoalue on
erittdin suotuisaa silakan lisdantymisaluetta ja sisdsaaristo suotuisaa aluetta
kaikkein suojaisimpia lahtia lukuun ottamatta.

Kampelaa esiintyy alueella erityisesti Hankoniemen eteldpuolella. Kampelan saaliit
ovat kuitenkin laskeneet voimakkaasti jo vuosien ajan eika sitd enaa juurikaan
pyydeta kaupallisesti. Kampelanpoikasia on havaittu Hankoniemen ja Vattlaxin
ulkosaariston puoleisilta rannoilta ja piikkikampelanpoikasia Hankoniemen
eteldpuolen hiekkarannoilta viel& viime vuosina (Velmu-karttapalvelu, Vatanen ym.
2018). Kaupallisten kalastajien ilmoittamat silakan ja kampelan lisdéantymisalueet
on esitetty Liitteessa 4.

2.1.3.1.6. Vieraslajit

Lansi-Uudenmaan  kalatalousalueella on  havaittu  hopearuutanaa ja
mustataplatokkoa, jotka molemmat on luokiteltu haitallisiksi vieraslajeiksi
(Vieraslajiportaali 2020, Kalahavainnot.fi-karttapalvelu). Molemmat lajit ovat
aggressiivisia levittaytyjia ja lisdéntyjia, ja uhkaavat siten alkuperaisia
kalakantojamme. Luonnonvarakeskuksen tekemissa Tvarminnen vuosittaisissa
verkkokoekalastuksissa mustataplatokkoa havaittiin ensimmaisen kerran vuonna
2016, jonka jalkeen se on pysynyt saalislajistossa. Mustataplatokosta on
ilmoitettuja havaintoja Tvarminnen lisédksi p&&asiassa satamien ymparistosta,
mutta vuoden 2018 verkkokoekalastuksissa mustatéplatokkoa havaittin myos
Hankoniemen pohjoispuolelta (Holmberg ym. 2019).

Hopearuutanasta on ilmoitettu havaintoja Hankoniemen eteldpuolelta. Molempien
vieraslajien levinneisyys lienee huomattavasti ilmoitettuja alueita laajempi.

Saaristomerelle levinnyt vieraslaji liejutaskurapu on runsastunut Lansi-
Uudenmaan kalatalousalueen pohjoisosassa voimakkaasti (Kalahavainnot.fi-
karttapalvelu). Laji vaikuttaa vaeltavan hiljalleen Suomenlahdelle ja levittaytyy
todenné&kdisesti lahitulevaisuudessa myds Hankoniemen itdpuolelle. Lajin
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vaikutuksia Suomessa ei tunneta vield riittavasti, mutta liejutaskurapu saattaa
tukkia vedenottamoita ja hairita kalastusta mm. syomalla kaloja verkosta. Sen on
havaittu myos syévan tehokkaasti rakkohaurun pinnalta levaa puhtaana pitavia
ayriaisia ja kotiloita. (Vieraslajiportaali 2020)

2.1.3.1.7. Kalojen kayttokelpoisuus

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella ei seurata s&&nndllisesti kalojen haitta-
ainepitoisuuksia. EU-kalat lI-hankkeen ja Uudenmaan ahventen
elohopeapitoisuuden seurannan yhteydessa mm. silakasta, lahnasta, kampelasta
ja ahvenesta on maéaritetty haitta-aineita (Hallikainen ym. 2011, Marttila &
Roikonen 2016). Suomen ymparistokeskus on tehnyt vuonna 2019 ahventen
haitta-ainepitoisuuden selvityksia Tvarminnessa osana vesien- ja merenhoidon
haitallisten aineiden seurantaa. Naissa selvityksissa kalojen haitta-ainepitoisuudet
ovat alittaneet elintarvikkeille asetetut enimmaispitoisuusrajat. Merialueen kalat
ovat sydbmakelpoisia, kunhan noudattaa Ruokaviraston antamia yleisia suosituksia
kalan syonnista.

2.2. Kalakantojen ja kalastuksen tavoitetilat ja osatavoitteet

2.2.1 Tavoitetila seuraavalle suunnittelukaudelle

Alueen kalavarojen hyddyntadminen ja kayttd suunnitellaan niin, ettéd alueen kaikille
kalastajaryhmille riittd& monipuolisesti saalista kalakantojen tuoton vaarantumatta.
Kaupallisen kalastuksen toimintaedellytykset sdilyvéat ja ala houkuttelee uusia
yrittdjia. Kaupallisen kalastuksen liséksi alueella riittd& edellytyksia myos vapaa-
ajankalastukselle ja kalastusmatkailulle. Kalastusmahdollisuudet pysyvat
monipuolisina ja tarjoavat virkistystd ja hyvinvointia lahialueen asukkaille ja
mokkilaisille. Vesialueen omistajat saavat tuottoa alueella harjoitetusta
kalastustoiminnasta. Alueen kalastus ja taloudellisesti merkittavimpien
saaliskalalajien kantojen tila ja lisdantymisalueet tunnetaan hyvin. Tarkeimmét
lisdéntymis- ja kutualueet pyritaan sailyttdmaan tuottavina ja niiden heikkenemista
pyritddn ehkaisemaan. Kalastuksen ohjaus perustuu parhaaseen kaytettavissa
olevaan tietoon kalakantojen tilasta.

2.2.2 Osatavoitteet

Tavoitetilaan  pyritdan  asettamalla  suunnittelukaudelle  osatavoitteita.
Osatavoitteiden toteutumiseen tahtaavat toimet ja tavoitteiden seuranta on esitelty
kappaleissa 2.3-2.5.

Osatavoite 1

Hylkeiden haitat kaupalliselle ja vapaa-ajankalastukselle sek& kalakannoille
vahenevat nykyisestd. Tavoitteena on lisaksi vahentad merimetson kalastukselle
ja kalakannoille aiheuttamia haittoja erityisesti merkittavilla lisdantymisalueilla.
Tavoitteet ovat tarkeitd myos osatavoitteiden 3 ja 5 toteutumiselle. Tavoitteen
toteutumista pyritddn seuraamaan ensisijaisesti kaupallisten kalastajien
kyselyiden/haastatteluiden perusteella. Seurannassa voidaan hyddyntdd myds
Hangon ja Bengtsarin merialueen kalataloudellisen velvoitetarkkailun vapaa-
ajankalastuskyselyn vastauksia ja aktiivisten vesialueen omistajien havaintoja.
Lisaksi seurataan hylje- ja merimetsovahinkojen mé&arad, jos tiedot ovat helposti
saatavissa. Tieto vahingoista pyritddn saamaan suoraan kalastajien ilmoituksina.
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Osatavoite 2

Kalastuksen kannalta keskeisten kalalajien kannat ovat elinvoimaisia. Tavoite
koskee ensisijaisesti luonnonkutuisia petokalakantoja, joiden kannat ovat
heikentyneet. Kalakannat perustuvat luonnonvaraiseen paaosin lisdantymiseen,
mutta alueen siika- ja meritaimenkantoja vahvistetaan liséksi istutuksin.
Meritaimenen luonnonkantoihin kohdistuvaa pyynti& pyritdan ehkaisemaan.
Kalakantojen tilatavoitetta pyritddan seuraamaan kaupallisen kalastuksen
saalistietojen perusteella. Hankoniemen ympdéristossa seurataan myds
velvoitetarkkailun tuloksia.

Osatavoite 3

Paikallinen Bengtsarin saaristosiian kanta sailyy seka luonnonvaraisena
Bengtsdrissa etta istutuskaytossa kalanviljelylaitoksilla. Tavoite edellyttaa, etta
merialueella lisdéntyminen ja istutukset onnistuvat. Laitoskannan sailyminen
edellyttdd uusien emokalojen pyyntid. Tavoitteen onnistumista pyritaan
seuraamaan kaupallisten kalastajien kyselyiden/haastatteluiden seka asiantuntija-
arvion perusteella.

Osatavoite 4

Alueen keskeisista kalakannoista saadaan suunnittelukauden aikana uutta
kayttokelpoista tietoa, jota voidaan hybddyntda seuraavaa suunnittelukautta
koskevissa pohdinnoissa. Uutta ja paivittyvaa tietoa saadaan paaasiassa Hangon
ja Bengtsarin alueen kalataloudellisen yhteistarkkailun tuloksista. Tarkkailu ei
kuitenkaan kata koko kalatalousaluetta eika anna riittdvda tietoa alueen
keskeisista kalakannoista. Tietoa tarvitaan erityisesti alueella toteutettavan
kalastuksen ohjauksen ja s&atelyn toimivuuden arviointiin. Osatavoitteen
toteutumista seurataan asiantuntija-arviona.

Osatavoite 5

Kaupallisen kalastuksen houkuttelevuus, kannattavuus ja toimintaedellytykset
paranevat. Tavoitteena on, ettd kaupallinen kalastus pysyisi jatkossakin osana
alueen paikalliskulttuuria. Taméa edellyttaa, etta kaupallisten kalastajien méaran ja
kaupallisen kalastuksen saaliin vaheneminen kalatalousalueella saadaan
pysaytettyd. Myohemmassa vaiheessa tavoite vaatii myds uusia kaupallisia
kalastajia alueelle. Vajaasti hyddynnettyjen lajien, kuten sérkikalojen, kannat
kestaisivat nykyista huomattavasti voimakkaamman kalastuksen. Tavoitteena on,
ettd vajaasti hyddynnettdvien kalalajien kalastus vakiintuisi osaksi alueen
kaupallista kalastusta. Tavoitteiden toteutumista pyritdan seuraamaan kaupallisten
kalastajien saalistietojen ja haastatteluiden/kyselyiden perusteella.

Osatavoite 6

Alue sdilyy ja kehittyy kiinnostavana vapaa-ajankalastuksen kohteena. Vapaa-
ajankalastus ja opastoiminta tuottavat liséksi lupatuloja vesialueiden omistajille ja
kalavesien hoitoon kaytettavaksi. Tavoitteena on pitda vapaa-ajankalastuksen
maara vahintdan suunnittelukautta edeltavalla tasolla. Tavoitteen toteutumista
seurataan myytyjen kalastuslupien ja osana merialueen yhteistarkkailua tehtévien
vapaa-ajankalastuskyselyiden seka mahdollisesti kalastusoppaiden
haastatteluiden perusteella. Tavoitteen toteutumisen seurannassa hytdynnetaan
myo6s mahdollisia valtakunnallisia vapaa-ajankalastusselvityksia.
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Osatavoite 7

Kalatalousalue tuntee alueen kalastajarakenteen ja heiddn saaliinsa
mahdollisimman suurella tarkkuudella. Kaupallisen kalastuksen seuranta ei ole
mukana Hangon ja Bengtsarin kalataloudellisessa velvoitetarkkailussa.
Kaupallisten kalastajien saalistietoja ja nakemyksia tarvittaisiin  kuitenkin
suunnitelmien ja paatoksenteon tueksi. Alueella ei ole toistaiseksi kattavaa vapaa-
ajankalastuksen seurantaa. Alueella toimivat kalastusoppaat tuntevat kuitenkin
hyvin alueen vapaa-ajankalastusta ja heillda on hyva k&sitys suosituimmista
kalastuspaikoista ja kalakannoista. Tavoitteena on, ettd kalatalousalueen
kaupallista kalastusta aletaan seurata maéraajoin joko haastattelemalla tai
kalastuskyselyin. Tavoitteena on lisdksi, ettd ainakin osa alueella toimivista
oppaista  osallistuisi  saalisseurantaan seka maaraajoin toteutettaviin
haastatteluihin.

Osatavoite 8

Kalatalousalue kehittda yhteisty6td ja tiedonkeruutaan Kkaikkien alueella
kalatalous- ja vesistdhankkeita tekevien toimijoiden kanssa. Suunnittelukauden
alussa puutteita oli mm. siind, ettei kalatalousalue saa aina tietoa alueella
tehtavasta vedenlaadun seurannasta. Yhteistydta tehdaan tiiviisti myés muiden
kalatalousalueiden ja kalatalousviranomaisten kanssa. Osatavoitteen toteutumista
arvioidaan asiantuntija-arviona.

2.3. Vesialueiden kaytdn alueellinen suunnittelu ja yhteistoiminnan
kehittaminen

2.3.1 Kalataloudellisesti merkittavat alueet

2.3.1.1 Kalastusalueet

Kevaalla 2020 lahetettin 14 alueella kaupallista kalastusta harjoittavalle
ruokakunnalle kalastuskysely, jossa tiedusteltin mm. kaupallisessa kalastuksessa
kaytettavia pyydyksida ja pyyntipaikkoja. Pyydysten sijaintitietoja saatiin 10
ruokakunnalta. Kuvassa 9 on esitetty kyselyyn vastanneiden kaupallisten
kalastajien pyydysten sijoittuminen.

Silakan verkkokalastus painottuu Hankoniemen karjen tuntumaan. Muuta
verkkokalastusta harjoitetaan eniten Hankoniemen kérjessa, Bromarvin lahistolla
ja Padvan ymparistdssd. Rysalla pyydetddn Bromarvin itdpuolella, Padvan
ymparistossd sek& Vattlaxin lansipuolella. Kaikki merialueella kalastaneet
kaupalliset kalastajat eivat vastanneet kyselyyn tai eivat jostain syysta saaneet
kyselya.
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Kuva 9. Kyselyyn vastanneiden kaupallisten kalastajien pyydysten sijoittuminen L&ansi-
Uudenmaan kalatalousalueella koskien vuotta 2019. Sisaltdd Maanmittauslaitoksen
aineistoa (2020).

Kevaalla 2020 tiedusteltin alueen kalastuksenvalvojilta ja kalastusoppailta
kalatalousalueen suosituimpia viehekalastusalueita. Tiedustelumenetelmina
hyoddynnettiin sekd kirjekyselyd ettd haastatteluita. Kuvassa 10 on esitetty
viehekalastuksen  (uistelu, siian onginta, heittovapa) painottuminen
kalatalousalueen eri osa-alueille. Tiedustelujen perusteella viehekalastus
painottuu rannikon tuntumaan ja suojaisille alueille, erityisesti alueen keskiosiin.
Selvitettdessa viehekalastuksen sijoittumista oli haastavaa l6ytaa henkildita, jotka
tuntisivat koko kalatalousalueen hyvin. Taman takia kartta ei valttdmatta edusta
taysin todellista viehekalastuksen sijoittumista.

Yleisesti ottaen kalatalousalueen kalastusta hyvin tuntevat hallituksen jasenet
arvioivat ahventa, kuhaa ja haukea kalastettavan vieheella pé&é&asiassa
lahtialueilla, lahtien suualueilla ja osittain sisaselilla seka sisaselkien matalikoilla
lapi avovesikauden. Meritaimenta kalastetaan vieheella kevéisin sisé- ja
valisaaristossa seka syksylla vali- ja etenkin ulkosaaristossa saarten ja
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matalikoiden ympadristdissa. Siianonginta painottuu kevaalla vali- ja
ulkosaaristoon.

[ viehekalastusrasitus

Kuva 10. Viehekalastuksen painottuminen Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella kevaan
2020 haastattelujen perusteella. Mitd tummempi véari, sitd enemman viehekalastusta.
Siséltda Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020).

2.3.1.2 Poikastuotantoalueet ja vaelluskalavesistot

Alueen merkittavimmat lisdantymisalueet sijoittuvat padasiassa kalatalousalueen
pohjoisosan suojaisiin salmiin, lahtiin ja fladoihin. Toisaalta Hankoniemi
kokonaisuudessaan on arvioitu ekologisesti merkittavaksi vedenalaiseksi
meriluontoalueeksi (EMMA) mm. kampelan poikasalueena (Lappalainen ym.
2020). Bengtsarin ja Krogarsin valinen merialue on arvioitu EMMA-kohteeksi
erityisesti sen takia, ettd alue on merikutuisen Bengtsarin saaristosiian
lisdantymisalue. Alueelle ei laske ainuttakaan vaelluskalavesistdéda. Lahimpana
kalatalousaluetta on luoteiskulman lahistélla sijaitseva Pernién-Kiskonjoki, jonka
jokisuukalastuskieltoalueista ainoastaan trooli- ja nuottakalastuskielto ulottuu
hieman Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen puolelle  Ranasuddenissa
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(Kalastusrajoitus.fi). Kiellolla ei ole kaytdnntn merkitystd, silla alue ei sovellu
kyseisten kalastusmuotojen harjoittamiseen.

2.3.2 Kaupalliseen kalastukseen hyvin soveltuvat alueet ja niilla kaytettavat pyydykset

Kalastusoikeuksien hinta on lahtbkohtaisesti vesialueen omistajan ja kaupallisen
kalastajan vélinen asia ja riippuu kalastuksen laajuudesta, pyyntipaikoista yms.
Mikali kaupallinen kalastaja ei paase vesialueen omistajan kanssa sopimukseen
vesialueen kaytostd, ELY-keskus voi myontdd kaupalliseen kalastukseen hyvin
soveltuvalle alueelle luvan kaupallisen kalastuksen harjoittamiseen kalastuslain 13
8 mukaan. Mikali tallaista menettelyd joudutaan kayttamaan, selvitetdan alueen
yleistd hintatasoa sellaisilta vesialueen omistajilta, jotka vuokraavat vesialueitaan
kaupallisille kalastajille. Hangon kaupungin kaupallisen kalastuksen luvat ovat
maksaneet verkkopyynnin osalta 130 euroa + alv. vuodessa. Luvalla on saanut
harjoittaa kalastusta 40 verkolla kaupungin vesialueilla. Rysalupia on myonnetty
hintaan 50 euroa (sis. alv.). Kalatalousalue voi kysya hintatasosta myds Suomen
ammattikalastajaliitolta.

Kuvassa 11 on esitetty yleisluontoinen katsaus alueen kaupalliseen verkko- ja
rysapyyntiin soveltuvista alueista. Kaupalliseen kalastukseen verkoilla ja rysilla
hyvin soveltuviksi alueiksi voidaan katsoa alueet, joilla ei ole muita toimintoja (mm.
vaylaalueet ja satamat), kalastusta rajoittavia luonnonsuojelualueita tai muita
kalastuskieltoalueita. Aluerajauksesta on poistettu myoés tarkeimpid kevatkutuisten
kalalajien lisdantymisalueita. Siind ei ole kuitenkaan huomioitu esimerkiksi
uimarantoja, pienvenesatamia, Syndalenin ampuma-alueen
lahestymiskieltoaluetta (100 m) tai ranta-asutuksen kaytdssa olevia rannan
laheisia vesialueita, joilla kaupallista kalastusta ei tule harjoittaa.

Alue ei saaristonsa ja rikkonaisuutensa vuoksi ole kaupalliseen troolipyyntiin hyvin
soveltuvaa aluetta. Ulkosaariston reuna-alueilla on kuitenkin aiemmin harjoitettu
troolausta (Haikonen & Laamanen 2011). Kuvan 11 aluerajauksesta huolimatta
vesialueen omistaja voi vuokrata rajausalueen ulkopuolisia vesialueita kaupallisen
kalastajan kayttoon.

Kaupallisille kalastajille tehtyjen haastatteluiden perusteella alueelle on saanut
melko helposti lupia kaupalliseen kalastukseen. Karttamaarittelyn avulla pyritaan
kannustamaan entisestddn vesialueiden omistajia vuokraamaan alueitaan
halukkaiden kaupallisten kalastajien kayttdoon. Ty6ta helpottaa se, etta verkko- ja
rysdkalastuksessa ei tarvita laajoja yhtendisia vesialueita. Hyvin Soveltuviksi
alueiksi maaritelty ala on huomattavasti laajempi kuin Kuvassa 9 esitetty
suunnittelukauden  alussa  alueelle  sijoittunut  kaupallinen  kalastus.
Kalatalousalueella  olisi  kokonaisuudessaan  potentiaalia  kaupalliseen
kalastukseen, mikali hylkeiden ja merimetsojen aiheuttamia haittoja saataisiin
vahennettya ja kalakannat paranisivat.
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Kuva 11. Kaupalliseen rysa- ja verkkokalastukseen hyvin soveltuvat alueet Lansi-
Uudenmaan kalatalousalueen merialueella. Sisaltdéa Maanmittauslaitoksen aineistoa
(2020).

2.3.3 Kalastusmatkailuun hyvin soveltuvat alueet

Kalastusmatkailuun hyvin soveltuvia alueita maaritettdessa haastateltiin kolmea
alueella toimivaa kalastusopasta. Haastattelujen perusteella Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueen merialue soveltuu periaatteessa  kokonaisuudessaan
kalastusmatkailuun, mutta mitaan erityisen soveliaita alueita ei pystytty
merialueelta rajaamaan. Pienet ja rikkonaiset omistajayksikot tekevét nykyisellaan
lisdvavoilla kalastamisen hankalaksi muualla kuin Hangon kaupungin alueella.
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Alueelta puuttuvat myds vyleisessa kaytdssa olevat taukopaikat, joilla olisi
nuotiopaikka ja puucee. WC:t puuttuvat myds alueen vahaisilta rampeilta.

2.3.4 Vapaa-ajankalastuksen yhtenaislupa-alueet ja jarjestelman kehittaminen

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella on Hangon ja Helsingin kaupungin seka
Metséahallituksen lupa-alueita. Hangon kaupungin lupa-alue on naista laajin ja
kattaa kalatalousalueen merialueesta lahes neljanneksen (Kuva 12). Metséahallitus
myy vesialueilleen viehe- ja pyydyslupia, Helsingin kaupunki viehelupia ja Hangon
kaupunki viehelupia seka paikallisile myds pyydyslupia. Hangon kaupunki on
viime vuosina myynyt lupia hieman yli 200 kpl / vuosi.

B Metsahallituksen lupa-alue
I Helsingin kaupungin
lupa-alue

Hangon kalastusalue B /\
G 7
!

7

Kuva 12. Lupa-alueet Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen merialueella. Siséltéa
Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020).

Suomen Vapaa-ajankalastajien Keskusjarjestd ry:n teettdman Yhtenaisluvat
kuntoon -kyselytutkimuksen vastausten perusteella vapaa-ajan kalastajat pitavat
yleisella tasolla yhtendislupa-alueiden kehittamista tarkednd (SVK 2020).
Tarkeana pidettin myés mm. mahdollisimman suurta yhtendislupa-aluetta.
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Yhtenaislupa-alueiden muodostamiseen otollisimpia olisivat pinta-alaltaan suurten
osakaskuntien yhdistymalla muodostamat lupa-alueet. Tallaisia osakaskuntia
sijaitsee esimerkiksi alueen lansi- ja pohjoisosassa (Kuva 2). Yhtendisempi ja
laajempi lupa-alue houkuttelisi todennékoisesti uusia vapaa-ajankalastajia
alueelle. Kalatalousalue on suunnittelukauden alussa yhteydessé suurimpiin
osakaskuntiin ja kartoittaa vedenomistajien kiinnostusta yhtenaislupa-alueiden
muodostamiseen.

2.3.5 Yhteistoiminnan kehittdminen kalatalousalueella

Merialueella on paljon pienid omistusyksikdita ja jarjestaytymattomia
osakaskuntia, joiden kalavesien hoidossa ja hallinnoinnissa olisi tehostamisen
varaa. Yhteistoiminnan lisddminen téllaisilla alueilla parantaisi edellytyksia
kalavesien ja -varojen tehokkaammalle hyoddyntamiselle ja hoidolle.
YhteistyOalueen laajentaminen sujuvoittaisi muun muassa kalastuksenvalvontaa
ja yhtendislupa-alueiden muodostamista. Kaiken kaikkiaan yhteistoiminta voisi
lisaté omistajien kiinnostusta kalavesien hoitoon, vesistokunnostuksiin ja muuhun
paikalliseen yhteistydhon.

Yhteistoiminnan lisdéamisen ensimmaisessa vaiheessa osakaskuntien ja jaettujen
vesialueiden omistajien tulee ilmoittaa yhteystietonsa kalatalousalueelle. Tahan
heita velvoittaa myos kalastuslain 84 §. Kalatalousalue tallentaa tiedot Kalpaan.
Suurimmat puutteet tiedoissa liittyvat osakaskuntiin, mutta myos joillakin jaetuilla
vesialueilla on monta omistajaa eika yhteyshenkilo ole kalatalousalueen tiedossa.
Tulevalla suunnittelukaudella kalatalousalue paivittda Kalpaan osakaskuntia
koskevat tiedot. TAma pyritddn toteuttamaan kotisivujen kautta, joilla kehotetaan
osakaskuntia ottamaan kalatalousalueeseen vyhteyttd ja vahvistamaan tai
paivittamaan tiedot. Jos osakaskunnat eivat ilmoita tietojaan, kalatalousalue voi
pyrkia ottamaan osakaskuntiin itse yhteytta. Osakaskuntien jarjestaytymisesta
pitdisi ilmoittaa tiedot Aluehallintavirastoon, Maanmittauslaitokseen ja
kalatalousalueelle.

Seuraavassa Vvaiheessa kannustetaan jarjestaytymattomia osakaskuntia
jarjestaytymaan. Suunnittelukauden alussa merialueen hieman yli 200
osakaskunnasta vain 7 oli jarjestaytyneitd. Vierekkdin sijaitsevia osakaskuntia
tulisi jarjestaytymisen liséksi kannustaa yhdistymaan suuremmiksi yksikdiksi.
Tama lisaisi myos yhdistyneiden alueiden painoarvoa kalatalousalueella ja
keventaisi samalla hallintoa. Téllaisia yhteenliittymia tulisi myéhemmin kannustaa
muodostamaan kalatalousalueelle uusia yhtenaislupa-alueita.

Kalatalousalue voi edistdd yhteistoimintaa kalatalousalueen kotisivuilla
julkaistavilla tiedotteilla, joissa esitetddn jarjestaytymisesta ja yhdistymisista
saatavia hyotyja. Kotisivuilla on hyva olla myos selkeét ohjeet prosessin alkuun
paasemiseksi. Hyvand oppaana on Etela-Savossa tehdyn vesialueiden
osakaskuntatoiminnan kehittdmishankkeen kokemuksien pohjalta julkaistu
Vesialueiden yhdistdminen -tietopaketti (vetovoimaa-maaseudulle.fi). Kotisivuilla
on hyva olla myos kartta kalatalousalueen omistusmuodoista sekd osakaskuntien
ja suurimpien vesialueen omistajien yhteystiedot, mikali omistaja antaa tahan
kirjallisen suostumuksen. Sivuilla voidaan myds kannustaa ja neuvoa vesialueen
omistajia yhdistam&an tai vuokraamaan vesialueensa  suuremmille
omistusyksikoille.

Porvoon-Sipoon  kayttd- ja hoitosuunnitelmaehdotuksessa on  esitetty
osakaskuntien jarjestaytymisté ja yhdistymista edistavia keinoja (Lappalainen ym.
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2019). Kaytanntssad tyd kannattaisi toteuttaa usean Kkalatalousalueen
yhteishankkeena, jossa olisi mukana Kalatalouden Keskusliitto. Vastaavanlainen
hanke on toteutettu Etela-Savossa, josta saatuja tuloksia hyddynnetaan
mahdollisen hankkeen toteutuksessa.

2.4. Toimenpiteet kalakantojen hoitamiseksi ja kalastuksen
kehittamiseksi

2.4.1 Ehdotukset kalastuksen saatelytoimenpiteiksi

Silakan, kilohailin ja lohen kalastusta saadelladn kansainvalisilla kiintidilla ja
kansallisilla saadoksilla. Kalatalousalueen toimivalta naiden lajien kalastuksen
osalta jaad vahaiseksi. Silakan, kilohailin ja lohen pyynti Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueella on melko vahaista ja tapahtuu paaasiassa verkoilla ja rysilla.
Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella ei ole Iohijokia, joten tarkempaa
lohenkalastuksen ohjausta ei alueella tarvita.

Kansallinen lohi- ja meritaimenstrategia seka Itameren meritaimenen
vesistokohtaiset elvytys- ja hoitosuunnitelmat vaativat L&nsi-Uudenmaan
merialueella vain vahan toimia, silld merialueelle ei laske vaelluskalavesistoja.
Pernion-Kiskonjoen  alkuperdisen taimenkannan nousun turvaamiseksi
Kemitnsaaren-Sarkisalon kalatalousalue suunnittelee mahdollisesti jokisuualueen
verkkokalastuskieltoalueen kasvattamista laajemmaksi kuin mité kalastuslaissa on
maaritelty. Toimenpiteet eivat kuitenkaan ulottuisi Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueen puolelle, jossa voimaan jaa vain Ranasuddenin ympariston trooli-
ja nuottapyyntikielto.

Meritaimenen suojelun kannalta tiedottaminen on tarkeda. Kalatalousalueen
kotisivuilla kerrotaan, ettéa luonnonvarainen taimen on kalatalousalueella kokonaan
rauhoitettu ja sen korvausarvo on yli 3000 euroa. Kaotisivuilla opastetaan
tunnistamaan istutettu taimen luonnonvaraisesta taimenesta leikatun rasvaevan
perusteella. Merialueen verkkopyynnissa kehotetaan valttdmé&an vahvalankaisia
verkkoja sellaisilla alueilla, missda taimen on vaarassa jaada pyydykseen.
Meritaimenen viehekalastuksessa suositellaan vakasettomien koukkujen kayttoa.
Myos kaikkia alueella esiintyvid kalalajeja koskevat kalastusrajoitukset ja alamitat
esitetaan selkedsti kotisivuilla.

Hauen lisdantymisen turvaamiseksi viehekalastus ehdotetaan kiellettavaksi 15.4.—
31.5. valisena aikana seuraavilla alueilla: Nitlaxviken, Heimlax ja Bolsviken (Kuva
13).
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I Viehekalastus kielletty
15.4.-31.5.
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Kuva 13. Esitys kevdisistda (15.4.-31.5.) viehekalastuskieltoalueista. Siséltaa

Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020).
Kalastuskieltoalueita ja niiden kattavuutta voidaan tarpeen mukaan tarkistaa
suunnittelukauden aikana, mikali lisd&ntymisalueiden poikasseurannoissa tai

muissa selvityksissa ilmenee uutta tietoa.

Kalakantojen turvaamiseksi pienin sallittu solmuvali nostetaan 43 mm:iin kolmen
vuoden siirtymasaannokselld. Solmuvalirajoitus ei koske silakan, kilohailin,
kuoreen tai tdkykalojen verkkopyyntid. Kuhan verkkopyynnissa tulee huomioida
verkon solmuvdli. Kuhan valtakunnallinen alamitta on 42 cm, mutta alueen
pohjoisosassa Saaristomeren puolella kuhan alamitta on | luokan kaupallisilla
kalastajilla 40 cm. Alueen etelapuolella ei esiinny merkittéavissa maarin kuhaa.

Kalatalousalueen kotisivuilla esitetaan selkeasti kartalla kaikki kalatalousaluetta
koskevat kalastusrajoitusalueet ja kalastusrajoitusajat. Kalastuskieltoalueet
voidaan tarpeen vaatiessa merkitda myds maastoon asianmukaisilla opaskylteilla.
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2.4.2 Suunnitelma kunnostustoimenpiteista

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella on kohteita, joissa kalojen poikastuotantoa
ja lisdantymista voitaisiin mahdollisesti parantaa erilaisin kunnostustoimenpitein.
Merkittavimpid kunnostuskohteita ovat kutualueina toimivat fladat. Naille olisi
tarkeaa turvata kalojen esteeton liikkuminen kevaalla ennen kutua ja kesélla kudun
jalkeen. Paikoin nousun helpottamiseksi voi riittdd pienimuotoinen kulkuesteiden
raivaus, mutta erityisesti kluuvien kohdalla voi tulla tarpeeseen kalaportaan
rakentaminen esimerkiksi luonnonmateriaalista. Kunnostuksen yhteydessd on
tarkeda mitoittaa laskupuron uoman luusua siten, etta siina riittda vetta ainakin
sulamisvesien ajan ja runsaampien sateiden yhteydessa. Lisatietoa kutualueiden
kunnostushankkeista ja mahdollisuuksista |6ytyy Luonnonvarakeskuksen
julkaisusta (Kuningas ym. 2019). Suomen vapaa-ajankalastajien keskusjarjestélla
(SVK) on haukitehtaat-hanke, jonka tavoitteena on luoda hauelle kutualueita mm.
muodostamalla kosteikkoja padottamalla tai nousuyhteyksia avaamalla.

Karttatyoskentelyn ja paikallistuntemuksen avulla kalatalousalue voi selvittaa
kohteita, missa voisi pienella vaivalla saada merkittavia alueita poikastuotantoon.
Kalatalousalueen kannattaa mahdollisissa hankkeissa pyrkid tekeméaan tiivista
yhteisty6td SVK:n kanssa, jolta 16ytyy paljon tietotaitoa kunnostushankkeista ja
mahdollisesti myds resursseja erikokoisten kunnostusten toteuttamiseen.
Esimerkkina téllaisesta kohteesta on Hankoniemen eteldpuolella sijaitseva
Osterfjarden-kluuvijarvi. Tama voisi toimia kutualueena mm. ahvenelle ja hauelle,
mikali lasku-uomaa saataisiin kunnostettua niin, etta kalat paasisivat vaeltamaan.

Kutualueiden  kunnostuksissa ja myos  keinotekoisten  kutualueiden
rakentamisessa  toimenpiteitda ~ tehdaan usein myo6s maa-alueilla.
Kunnostushankkeita suunniteltaessa ensimmainen tehtdva on olla yhteydessa
vesi- ja maa-alueiden omistajiin ja saada lupa kunnostuksille. Hanke voi olla tydlas,
mikali kunnostettava kohde sijaitsee usean Kiinteistopalstan alueella. Kohteita
valittaessa pyritdan siksi kiinnittAmaan huomiota vesi- ja maa-alueiden omistuksiin.

Yhteisty6ta maanomistajien kanssa tarvitaan myds vesiensuojelussa. Merialueen
rehevdityminen on ongelma kaikkialla eteldiselld rannikolla. Vaikka L&nsi-
Uudenmaan kalatalousalueelle ei laske merkittavia jokia, voidaan paikallista
hajakuormitusta pyrkia ehkaisemaan vahentdmalla maa-alueiden eroosiota ja
valumavesien ravinnekuormitusta esimerkiksi perustamalla kosteikkoja pelto-ojien
varrelle. Kalatalousalue osallistuu mahdollisuuksien mukaan vedenlaatua
parantaviin kunnostushankkeisiin.

2.4.3 Suunnitelma istutuksista

Lansi-Uudenmaan merialueen kalaistutukset ovat viime vuosina koostuneet
paadasiassa taimenen (Ingarskilanjoki/lsojoki), saaristosiian (Bengtsar) ja
vaellussiian (Kymijoki) istutuksista (Taulukko 2). Merialueelle on istutettu myds
haukea, lohta (Kymijoki), ankeriasta ja mateen matid silmapisteasteella. Istutukset
ovat perustuneet mm. toimenpidevelvoitteisiin, kalatalousmaksuihin seka
kalastus/kalatalousalueen ja osakaskuntien varoihin.
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Taulukko 2. Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen merialueen istutukset vuosina 2015-2019
kalatalousalueen vuosikertomusten perusteella. Tiedot poikkeavat joiltain osin ELY-
keskusten yllapitamasta SAHI-istutusrekisterista, josta puuttuu osa istutustiedoista.

Taimen Lohi Vaellussiika | Saaristosiika| Made Hauki | Ankerias
2015 13318 4877
2016 16 142 49 110 8 313
2017 11 647 14 569 16 272 400 000
2018 10 218 25 255 6 803
2019 9 978 2219 24 845 10000 | 12000

Yleisesti ottaen siian istutukset rannikolla ovat tuottaneet hyvin (Salonen ym. 2019)
ja sian kalastus esimerkiksi Suomenlahdella perustuu p&&osin istutuksiin.
Vaellussiian istutuksia tulee jatkaa nykyisella tasolla, ellei istutustuotossa tapahdu
suuria muutoksia tai uutta tutkimustietoa ilmene. Vaellussiikaistutukset pyritaan
tekemaan Hankoniemen etelapuolelle. Myods paikallista  Bengtsarin
saaristosiikakannan istutusta jatketaan.

Meritaimenen ja -lohen istutusten tuotto on heikentynyt viime vuosikymmenten
aikana ja esimerkiksi Helsingin ja Espoon merialueelle istutetuista merkityista
taimenista on viime vuosina saatu merkintapalautuksia hyvin vahan (Vatanen ym.
2019b). Toisaalta merkintamaarat ovat vahentyneet merialueella, jolloin sattumalla
on suurempi merkitys tuloksiin. Vapaa-ajankalastajat ja kalastusoppaat pitavat
kuitenkin taimenistutuksia tarkeind. Suurin osa kalastusoppaiden saamasta
taimensaaliita perustuu istutuksiin, vaikka luonnonkalojen osuus on ollut viime
vuosina kasvussa. Taimenen istutuksia alueelle jatketaan, ja myds lohta voidaan
kayttad esimerkiksi velvoiteistutuksissa. Lohi- ja meritaimenstrategian mukaisesti
kaikilta istutetuilta taimenilta ja lohilta leikataan rasvaeva.

Luonnonkutuun perustuvat kuha-, ahven-, hauki- ja madekannat ovat heikentyneet
Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella. N&aiden lajien kantojen tulee jatkossakin
perustua luonnonkiertoon, jota vahvistetaan lisdantymisaikaisilla kutualueiden
kalastuskielloilla ja kutualueiden kunnostuksilla.

Hauen istutusten hyétyjd on kyseenalaistettu vesistdissa, joissa hauki lisdantyy
luonnollisesti (Lehtonen ym. 2019). Hauen istutusta voidaan kuitenkin harkita
alueilla, joilla haukea ei ole tai joilta se on kadonnut. Téallaisia alueita voisi olla
esimerkiksi vélisaaristoon kunnostettavat hauen kutualueet, joiden toiminnan
vauhdittamiseksi tarvitaan poikasistutuksia. Hauen istutuksissa tulee kayttaa vain
Itameren alkuperaé olevaa kantaa. Vastaavasti ltdmeren alkuperda olevia mateen
ja kuhan poikasia voidaan harkita istutettavaksi alueille, missa kutukannat ovat
heikentyneet voimakkaasti. Ankeriasta voidaan istuttaa kaikkialle merialueelle,
silla merialueelta ankeriaalla on esteetdn paasy vaellukselle.

Taulukossa 3 on esitetty kalalajit ja niiden kannat, joita voidaan kayttdd Lansi-
Uudenmaankalatalousalueen merialueen istutuksissa ilman erillista ELY-
keskuksen lupaa. Istutuspaikkoihin tulee kiinnittdéd huomiota ja valttéa
merimetsokolonioiden ja merimetsojen syénnosalueiden lahiymparistdja. Muuten
istutuksissa voidaan hyddyntdda jo aiemmin kaytdossad ollutta kiertavaa
istutuspaikkakaytantoa.
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Taulukko3. Kalalajit ja -kannat, joita voidaan kayttaa Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen
merialueen istutuksissa ilman erillistd ELY-keskuksen lupaa.

Laji Kanta
Siika Kymijoki / Bengtsar
Taimen | Ingarskila / Isojoki

Lohi Kymijoki

Hauki etelainen merikanta
Kuha etelainen merikanta
Made etelainen merikanta
Ankerias

2.4.4 Ehdotukset hylje- ja merimetson aiheuttamien ongelmien vahentamiseksi

Merkittavimpind  kaupallista  kalastusta  hairitsevind  tekijoind  pidetéaéan
harmaahyljettd ja merimetsoa, jotka vaikeuttavat myds vapaa-ajan
verkkokalastusta. Hylkeen kiintiometsastys on nykyddn merialueella sallittua,
mutta metsastysintoa vahentaa erityisesti se, ettd hylkeesta saadut tuotteet ovat
myyntikiellossa Suomen allekirjoitettua vuonna 2015 kansainvalisen WTO-
sopimuksen. llman myyntikieltoa metsastysta harjoitettaisiin  huomattavasti
enemman ainakin Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella. Nykytilanteessa suuri osa
Suomen harmaahyljekiintiésta jaa tayttamatta. Ongelma aiheuttavien hylkeiden
osalta poikkeuslupamenettely tulisi olla sujuvaa erityisesti Kuvissa 8, 13 ja 14 seka
Liitteissa 1-4 esitetyilla kalataloudellisesti merkittavilla luonnonkutuisten kalalajien
lisaantymisalueilla sekéa merkittavilla kaupallisen kalastuksen alueilla.

Porvoon-Sipoon kalatalousalue on KHS-luonnoksen mukaisesti kdynnistimassa
yhteisty6ta vesialueen omistajien ja hylkeenmetsastdjien valilla. Tarkoituksena on
laajentaa ja helpottaa ongelmayksildiden metsastysté ja karkotusta. Metsastyksen
on tarkoitus keskittyd alueille, missa hylkeet erityisesti hairitsevat kaupallista
kalastusta.  Lansi-Uudenmaan  kalatalousalue selvittaéd mahdollisuuksia
samanlaiseen toimintaan. Ongelmana Lansi-Uudenmaan alueella on, etté hylkeet
hairitsevat kalastusta melko lailla koko merialueella ja myds hylkeiden runsas
maara. Kalatalousalue seuraa samalla myds hyljekarkottimissa tapahtuvaa
kehitysta.

Merimetso vaikuttaa negatiivisesti kaupallisen kalastuksen edellytyksiin.
Pyydysvahinkojen ja kalavaurioiden lisaksi merimetson arvioidaan heikentavan
voimakkaasti paikallisia kalakantoja. Vaasan rannikolla tehdyssé tutkimuksessa
merimetsojen on arvioitu heikentdavan pesimaluodon I[&histdon ahvenkantoja
(Veneranta ym. 2020). Generalistina merimetson on kuitenkin havaittu syévan sita
kalaa mita on tarjolla (Lehikoinen ym. 2011), ja esimerkiksi sisédsaaristossa kuha
on paikoin tarked merimetson ravintokohde (Salmi ym. 2013).

Bengtsarin ja Krogarsin ymparistéssa pesii huomattava maara merimetsoja, ja on
todennakoista, ettd merimetsot vaikuttavat negatiivisesti Bengtsarin ja Krogarsin
seudun kalakantoihin. Alueella sijaitsee merkittdvia ahvenen, hauen, kuhan ja
Bentsarin saaristosiian lisaantymisalueita (Kuva 8, Liite 4). Kaikkien edella
mainittujen kalalajien kantojen arvioidaan heikentyneen Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueella. Suurimpana huolenaiheena alueella on kuitenkin saaristosiian
lisd&antymisen onnistuminen ja kannan sailyminen. Merikutuinen siika on méaaritelty
Suomen rannikolla uhanalaisuusluokituksessa vaarantuneeksi (Urho ym. 2019), ja
Bengtsarin ja Krogarsin ympéristé on arvioitu ainoaksi Suomenlahden
merikutuisen siian lisdantymisalueeksi, ja siksi myods ekologisesti arvokkaaksi
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vedenalaiseksi meriluontokohteeksi (Lappalainen ym. 2020). Kalatalousalueen
muissa osissa sijaitsee myts merimetsoyhdyskuntia, jotka muodostavat uhan
l&hiseudun kalakannoille.

Merimetso on luonnonsuojelulaissa rauhoitettu ja kaikki siihen kohdistuvat
toimenpiteet  edellyttdvat  poikkeuslupaa  ELY-keskukselta. = Merimetson
aiheuttamien ongelmien ja ristiriitojen vahentamiseksi rannikolle on perustettu
alueellisia merimetsotyoryhmid. Uudenmaan alueellisen merimetsoty6ryhman
tekema ty0 ei toistaiseksi ole kuitenkaan johtanut ongelmien vahenemiseen Lansi-
Uudenmaan kalatalousalueella.
N Wed. \'/ AR ' ’
@ merimetsokoloniat (2019)
[ alue, jolta merimetsokoloniat tulisi havittéa

Q

Kuva 14. Bengtsarin ympariston merimetsokoloniatilanne vuonna 2019 seka alue, jolta
merimetsokoloniat tulisi kalatalousalueen nakemyksen mukaan suunnittelukauden aikana
havittaa luonnonvaraisten kalakantojen turvaamiseksi. Aluerajauksessa on huomioitu mm.
kaupallisten kalastajien ilmoittamat siian lisaantymisalueet ja Krogarsin EMMA-alue
(Lappalainen ym. 2020). Sisaltdéd Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020).

Kalatalousalue pitaa erittdin tarkeédna, ettd poikkeuslupien Kkasittely tulisi
nopeammaksi ja sujuvammaksi. Merimetsojen metsastamisen ja munien
havittdmisen tulisi tapahtua silloin, kun silla olisi todellista vaikutusta kalojen
kutuun, poikasvaiheisiin, istutuksiin ja kalastukseen tietyilla alueilla. Hairinta siirtaa
ongelman vain toisaalle. Kalatalousalueen ndkokanta on, ettd merimetsokantaa
pyritd&n rajoittamaan ja uusien kolonioiden perustaminen estetaan.

Kalatalousalueen nakemyksen mukaisesti merimetsokoloniat tulisi
suunnittelukauden aikana havittdd Kuvassa 14 esitetyltd tarkedltd saaristosiian
lisdantymisalueelta. Kuvassa 14 esitetty merimetsokolonioiden sijainti kertoo
hetkellisesta tilanteesta ja kolonioiden sijainti voi muuttua vuosittain. Tasta syysta
on erittdin tarkedad estda uusien kolonioiden asettuminen merialueelle, jotta
ongelma ei siirry rajatun alueen ulkopuolelle. Kuvan 14 aluerajausta voidaan myos
tarvittaessa muuttaa suunnittelukauden aikana.
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Edella kuvatun alueen lisaksi poikkeuslupakaytannén tulee olla sujuvaa ja
joustavaa myods kaikilla Kuvissa 8 ja 13 seka Liitteissda 1-4 esitetyilla
kalataloudellisesti merkittavilla luonnonkutuisten kalalajien lisdantymisalueilla seka
merkittavilla kaupallisen kalastuksen alueilla, joilla merimetso aiheuttaa ongelmia.
Toimenpiteita pyritdan suorittamaan heti suunnittelukauden alussa viranomaisten
hyvaksymien menetelmien mukaan.

Kalatalousalueella on kattavaa tietoa alueen merimetsokannoista ja -kolonioista.
Tieto on tarkeaa suunniteltaessa toimenpiteitd merimetsokannan rajoittamiseksi.
Suunnittelukauden aikana kalatalousalue selvittdd yhteistybéssd Suomenlahden
muiden kalatalousalueiden kanssa, mika on suurin sallittu merimetsomaara jo
olemassa olevissa kolonioissa. Yhteisty6td tehdaan myos merimetsokantojen
hallinnan suunnittelussa. Kalatalousalue seuraa aktiivisesti muualla kehiteltyja
toimintamalleja ja ratkaisuja seka aiheesta tehtéavia tutkimuksia. Kalatalousalueen
tarkedna tehtavand on kasitelld poikkeusluvat, kehittdd metsastdjien ja maa-
/vesialueen omistajien valistd yhteistyota sekad kayda keskustelua esimerkiksi
Uudenmaan alueellisen merimetsotydryhmén kokouksissa.

2.4.5 Ehdotukset kalastuksen kehittdmistoimenpiteiksi

Kalatalousalue voi tukea kaupallista kalastusta myds muilla keinoilla, mikali
tarpeita ilmenee. Tallaisia mahdollisuuksia voisi olla esimerkiksi 1) Hangonkylan
kalasataman kehittaminen yhdessd Hangon kaupungin kanssa tai 2) avustus
toimivan logistikan suunnittelussa, mikali sarkikalojen kysyntd nousee
tulevaisuudessa. Jotta kalastajat tulevat kuulluksi, tulee heihin olla sdanndllisesti
yhteydessa.

Kalatalousalue pyrkii kehittdmaan alueen kalastusmatkailua mm. edistamalla
yhteisty6ta vesialueen omistajien ja kalastusoppaiden valilla. Vesialueen omistajat
saisivat lupatuloja ja kalastusoppaat monipuolisia kalastusmahdollisuuksia, mikali
oppaat sopisivat kalastuksesta suoraan vesialueen omistajien kanssa.
Kalastusmatkailuyrittdjien kanssa pyritddn sopimaan siita, ettéa kalatalousalue saisi
tiedon ainakin saaliista ja kalastuspaivista alueella toimivilta kalastusoppailta.
Tama palvelisi mm. kalakantojen seurantaa.

Kalatalousalue on jarjestanyt vuosittain ylékoululaisille kalastusaiheisen
tapahtumapaivan yhteistydssa paikallisen kalastuskillan, kaupallisen kalastajan
jaltai paikallisten yhdistysten kanssa.

Tapahtumapaivien aikana on esimerkiksi koettu pyydyksia, perehdytty
kalastukseen ja syoty kalaruokaa. Lapsille ja nuorille suunnattuja kalastusaiheisia
paivia pyritddn jarjestamaan vuosittain myos jatkossa yhdessa paikallisten
toimijoiden kanssa. Kalatalousalue voi my6s tukea lapsille ja nuorille suunnattua
kalastusaiheista toimintaa avustuksin.

2.5. Suunnitelma kalastusta ja kalakantoja koskevan seurannan
jarjestamisesta
Luvussa 2.2.2 asetettuja kalakantoja ja kalastusta koskevia osatavoitteita

seurataan parhaan saatavissa olevan tiedon perusteella. Seurantatietoja voidaan
hyodyntaa myos kalatalousaluetta koskevassa suunnittelussa ja paatoksenteossa.
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2.5.1 Kalastuksen seuranta

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen kaupallista kalastusta ei télla hetkella seurata
lainkaan eikd tilastoruutupohjainen tarkastelu anna riittdvan tarkkaa tietoa
kalatalousalueen kaupallisesta kalastuksesta. Kaupallisen kalastuksen saaliista ja
pyynnistda on kattava tietopaketti vuosilta 2010-2019, jonka lisdksi alueen
kaupallisten kalastajien pyyntialueita ja ndkemyksia tiedusteltiin kevaalla 2020
kayttd- ja hoitosuunnitelman laadinnan pohjaksi. Tulevaisuudessa tarvittaisiin
saanndllista tietoa kaupallisen kalastuksen saaliissa ja pyynnissa tapahtuvista
muutoksista ja kalastajien muista havainnoista. Kalatalousalue pyrkii jarjestamaan
saanndllisen kaupallisen kalastuksen seurannan muutaman vuoden vélein tai
vahintddn ennen vaikuttavuuden arviointikierroksia. Kaytanndssa seuranta
kannattaa toteuttaa kaupallisille kalastajille kohdistettuna kirjekyselyna tai
haastatteluina.

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen vapaa-ajankalastusta seurataan
Hankoniemen ympdristdssa osana Hangon merialueen ja Bengtsarin vesien
yhteistarkkailua. Kyselyn otanta-alue kattaa vain osan kalatalousalueesta ja vain
pienen osan kaikesta vapaa-ajankalastuksesta. Toisaalta kyselyn otanta-alue
kattaa kokonaan suurimman lupa-alueen ja monipuolisesti sekd Hankoniemen
avointa eteldpuolista ja suojaista pohjoispuolista aluetta, joten sitd voidaan pitaa
karkeana yleistyksend kalatalousalueen vapaa-ajankalastuksesta.

Kaiken kaikkiaan vapaa-ajankalastuskyselyissa l6ytyy kehittamisen tarpeita ja
jollain aikavalilla nettikyselyt tai mobiilisovellukset voivat tarjota vaihtoehdon
kirjekyselyille. Luonnonvarakeskus on ollut kehittaméssa sahkoistd Oma kala -
palvelua  vapaa-ajankalastuksen  seurantaan. Oma kala  -palvelun
saalisilmoitusjarjestelman kehittaminen keskittyy aluksi vaelluskaloihin, mutta
my6hemmassd vaihteessa siita toivottavasti saadaan my6s laajasti
kalatalousalueiden hyddynnettdvissa olevaa tietoa. Tietoa tarvittaisin mm.
suosituimpien kohdelajien vuotuisista saaliista ja istutusten onnistumisista seka
kutuaikaisten kalastuskieltojen vaikutuksista kalastukseen ja kalakantoihin.

Kalatalousalueen kannattaa tehda yhteisty6ta yhteistarkkailua toteuttavan tahon
kanssa ja osaltaan pyrkia vaikuttamaan vapaa-ajankalastuskyselyn sisaltoon, jotta
kysely hyodyttaisi paremmin myds kalatalousalueen tarpeita. Myos kaupallisen
kalastuksen seurantaa voi ehdottaa lisattavaksi kalataloustarkkailuohjelmaan.
Asiasta kannattaa olla aktiivisesti yhteydessa tarkkailun osapuolten ja
viranomaisten kanssa, jotta ~muutoksia voidaan tehdad seuraavassa
tarkkailuohjelman paivittdmisvaiheessa.

2.5.2 Kalakantojen seuranta

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen kalakantojen tilasta saadaan talla hetkella
saannollista tietoa vain Hangon ja Bengtsarin merialueen yhteistarkkailun vapaa-
ajankalastuskyselyista ja verkkokoekalastuksista. Nama tiedot eivat kuitenkaan
ole kovin kayttokelpoisia koko kalatalousalueen kalakantoja koskevissa arvioissa.
Edellisessa luvussa 2.5.1 esitetty ehdotus tiedustelusta kaupallisille kalastajille
tiedustelusta antaisi tarkeaa tietoa pyydetyimpien kalalajien saaliiden vaihtelusta.
Saaliiden vaihtelu kuvaa karkealla tasolla pyydetyimpien kalalajien kohdalla
kantojen vaihtelua. Samalla saataisiin lisatietoa mahdollisten kalastusrajoitusten ja
kalaistutusten tuloksellisuudesta.
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Kalatalousalueella  toimii useita aktiivisia kalastusoppaita, joiden
venekuntasaaliiden pitkdaikainen kehitys on todennédkdisesti yhteydessa myos
kohdelajien kantojen kehityksen kanssa. Kalatalousalue selvittdd mahdollisuuksia
saada alueen kalastusoppaita raportoimaan jatkossa saalistietonsa tarkeimpien
lajien kohdalta. Taimenista merkittaisiin lisksi tieto rasvaevasta. Kalastusoppailta
kerattavd tieto taimenen kalastuksesta ja saaliista on myo6s yksi lohi- ja
meritaimenstrategian toimenpide-ehdotuksista (MMM 2015).

Mikali tyé osoittautuu lilan haastavaksi, toteutetaan alueen kalastusoppaiden
haastattelukierros ennen uuden suunnittelukauden alkua tai vaikuttavuuden
arvioinnin yhteydessd, jolloin tuore tieto on heti hytdynnettavissd. Vastaavasti
ennen suunnittelukauden alkua tai vaikuttavuuden arvioinnin yhteydessa
haastatellaan myds alueen hyvin tuntevat kalastuksenvalvojat. Haastatteluilla
pyritaan kerdamaan tietoa myos viehekalastuksen sijoittumisesta.

Kalatalousalueen kalastuksen ohjaus perustuu tekniseen sdantelyyn, jossa
saadelladn muun muassa pyydysten solmuvélejd seka alueellisia ja ajallisia
pyyntikieltoja. Kalakantojen seurannan tulisi tuottaa sellaista tietoa, etta pystytaan
arvioimaan edellda mainitun saatelyn tuloksellisuutta. Mikali suunnitelmassa
ehdotetussa seurannassa havaitaan puutteita, tulee lisaseurannan tarvetta
arvioida ja seurannan aloittamista suunnitella  yhdessa viereisten
kalatalousalueiden kanssa.

Mikali alueella tehddan lisdantymisaluekunnostuksia, niiden toimivuutta ja
tuloksellisuutta seurataan seurantaan soveltuvin menetelmin.

2.5.3 Muut seurantatarpeet

Kalatalousalueen kalojen lisdantymisalueet perustuvat paaasiassa kalastajien
havaintoihin ja todennadkoéisyysmalleihin. Kalakannoissa ja vedenlaadussa on
tapahtunut vuosien aikana muutoksia ja lisaantymisalueiden tuotto ja merkitys on
voinut muuttua tana aikana. Tietoa todellisesta kalojen lisdantymisesta tarvittaisiin
erityisesti alueilta, joille esitetaan kevaista kalastuskieltoa (kts. luku 2.4.1).

Gulf Olympia -poikaspyynnilla voidaan selvittdd kuhan ja ahvenen poikasten
alueellista esiintymistd ja tiheytta eri lahtialueilla. Pitkdaikaisseurannassa Gulf
Olympia -pyynneilla voidaan saada karkea kuva eri lahtialueiden
poikastuotantokapasiteetista (Vatanen ym. 2020). Kuhan ja ahvenen pelaginen
vaihe on lyhyt ja kalojen esiintyminen vesipatsaassa saariippuvaista (Langnabba
ym. 2019), joten mahdollinen pyynti tulee suunnitella huolella. Hauen
lisaantymisalueiden kuntoa voidaan arvioida mm. méatimunien ja vesisammalen
runsauden perusteella (Karppinen ym. 2016).

Merialueen rehevoitymista pidetéaén tarkeana tekijand merikutuisten siikakantojen
heikolle tilalle eteldisella rannikkoalueella (Salonen ym. 2019). Kutupohjan laadun
heikkeneminen uhkaa todennakoisesti myos Bengtsdrin saaristosiikakantaa.
Saanndllinen viiden tai kymmenen vuoden véalein toteutettava kutupohjien tilan
seuranta antaisi tarkeaa lisatietoa saaristosiian poikastuotantopotentiaalista.
Tulosten pohjalta my6s suojelutoimenpiteitéd voitaisiin  kohdistaa tarkeimmille
alueille. Kalatalousalue selvittdd voisiko ELY-keskus rahoittaa kutupohjien
seurannan, kun kyseessa on kalataloudellisesti erittdin merkittava istutuskanta.

Kalataloudellisia selvityksia kannattaa mahdollisuuksien mukaan pyrkia
suunnittelemaan ja tekem&an yhdessad muiden kalatalousalueiden kanssa, jotta
selvityksista saadaan mahdollisimman kustannustehokkaita.
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3. Suunnitelma jarvialueille ja virtavesille

3.1. Perustiedot vesialueista seka kalastuksen ja kalakantojen nykytilasta

3.1.1 Vesialue

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen jarvien sekd Gennarbynlahden pinta-ala on
yhteensa noin 2 200 hehtaaria, joista suurin osa sijaitsee Raaseporin kunnan
alueella. Padolla merestd erotettua Gennarbynlahtea (> 1000 ha),
Puontpydlinjarvea (236 ha) ja Ovanmalmtrasketia (135 ha) lukuun ottamatta
kalatalousalueen jarvet ovat alle 100 hehtaarin kokoisia. Jarvien omistussuhteet
ovat pirstaleisia, ja esimerkiksi Puontpydlinjarven ja Gennarbynlahden
vesikiinteistét koostuvat lukuisista jaetuista vesialueista ja osakaskunnista.
Toisaalta monet pienet jarvet ovat kokonaan yhden vesialueen omistajan
hallinnassa. Vain kahdella jarvella on jarjestaytyneita osakaskuntia (Kuva 2).

——— valuma-aluerajat

Kuva 15. Valuma-alueet ja jarvet Lansi-Uudenmaan Kkalatalousalueella. Sisaltaa
Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020).
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Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen vesistdt ovat pdaddasiassa pienida 3.
jakovaiheen valuma-alueita Saaristomeren rannikkoalue, Ahvenanmaa -
paavesisttalueella. Poikkeuksena on pohjoisosan Tuulijarvenojan valuma-alue,
joka Ilukeutuu Kiskonjoen-Perniénjoen paavesistbalueeseen. Tuulijarvenojan
valuma-aluetta lukuun ottamatta vesisttt laskevat korkeintaan muutaman lammen
/ jarven kautta suoraan mereen. (Kuva 15)

Gennarbynlahti eroaa alueen muista jarvista, silla se on merenlahti, joka erotettiin
meresta Stagsundin kohdalta vuonna 1957 makean veden turvaamiseksi
Koverharin terastehtaalle. Terastehtaan lopetettua toimintansa vuonna 2012
Gennarbynlahti toimii nykyaan Hangon veden raakavesialtaana.
Kalataloustarkkailu- ja kalatalousvelvoitteet siirtyivdt myds Hangon vedelle.
Gennarbyvikenille on olemassa oma kalastuksenhoitosuunnitelma vuosille 2016—
2020 (Holmberg 2017). Gennarbyn vedenlaatua seurataan my6s vuosittain.

Padottu Gennarbynlahti on ekologiselta tilaltaan tyydyttdva (voimakkaasti
muutettu). Alueen muut suurimmat jarvet ovat pintavesityyppiluokitukseltaan
paaosin pienia humusjarvia (ph), pienid vahahumuksisia jarvia (vh) ja matalia
vahahumuksisia jarvia (mvh). Ekologiselta luokittelultaan jarvet ovat luokassa
‘hyva’ tai ’erinomainen’. Gennarbyvikeniin laskeva Bonasbaset lukeutuu
runsasravinteisiin jarviin ja jarven ekologinen tila on tyydyttava. Erityisesti alueen
pienet latvajarvet ovat melko karuja. Monet alueen jarvista karsivat aikoinaan
happamoitumisesta, mutta happamoituminen on saatu kuriin mm. kalkitusten
avulla, ja jarvet ovat alkaneet elpya. Joidenkin alueen suurimpien jarvien tilaa
seurataan saannollisesti. (Vesikartta 2020, Liite 5)

3.1.2 Kalastus

Kalatalousalueen sisavesien kalastus on paaasiassa ranta-asukkaiden ja
mokkilaisten pienimuotoista kotitarve- ja virkistyskalastusta. Muualta tulevat
vapaa-ajankalastajat harrastavat jarvilla my6s jonkin verran viehekalastusta.
Muualta tulevien kalastajien maaraa rajoittaa kuitenkin yleisessé kaytossa olevien
veneluiskien puute jarvilla sekd Gennarbynlahdella. Tamé& vaikuttaa osaltaan
siinen, ettd kalastusmatkailu jarvialueilla on vahdaistd. Alueen sisavesissa ei
mydskaan harjoiteta kaupallista kalastusta.

Gennarbynlahden  vapaa-ajankalastusta  seurataan  voimassa  olevan
kalastonhoito-ohjelman mukaisesti viiden vuoden vélein (Holmberg 2017).
Ohjelman mukainen vapaa-ajankalastuskysely toteutettiin ensimmaisen kerran
vuonna 2020 koskien vuotta 2019 (Vesterinen ym. 2020). Kysely kohdistettiin
Gennarbyvikenin kalastonhoitoyhdistyksen jasenille. Kyselyn tulosten perusteella
Gennarbynlahdella harjoitetaan monipuolisesti eri kalastusmuotoja, joista
verkkopyynti ja viehekalastus ovat suosituimpia. Kalastus painottuu
kesdkuukausille. Saaliiksi saadaan paaasiassa haukea, kuhaa, ahventa ja sarkea,
joista sarked yksinomaan mato-ongella. Verkolla pyydetd&n jonkin verran myos
mm. siikaa. Kalastetut kohdelajit ovat pysyneet pitkddn samankaltaisena, silla
1990-luvun alussa tehdyn selvityksen mukaan Gennarbynlahdella tavoitellaan ja
saadaan saaliiksi haukea, ahventa, kuhaa ja siikaa. (Vesterinen ym. 2020)

Alueen muilla jarvilla kalastusta ei seurata.

3.1.3 Kalakannat

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen sisavedet ovat paaosin pienia jarvia, joiden
kalalajisto on suhteellisen suppea. Jarvilla on tehty hyvin vahan kalastoselvityksia,
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mutta paikallisten mukaan ahven, hauki ja sarkikalat edustavat lajistoa useimmissa
jarvissa. Alueen kahdella suurimmalla jarvelld, Puontpydlinjarvella ja
Ovanmalmtrasketilla on tehty hoitokalastuksia, joista on saatu tietoa mm. jarvien
lajistosta. Jarvilla esiintyy ainakin sérked, salakkaa, lahnaa, kiiskeda, ahventa,
haukea ja kuhaa. Ovanmalmtrasketilla esiintyi lisaksi mm. siikaa ja madetta. Kuhan
ja siian kannat perustuvat istutuksiin, eiké luonnonkutua ole naiden lajien osalta
havaittu. Erityisesti Puontpyolinjarvella kalatiheys on vaikuttanut nuottausten ja
luotausten perusteella melko vahaiselta. Vesistokohtaiset kalalajitiedot kuitenkin
puuttuvat alueelta kokonaan, ja ovat kaytanndssa vain aktiivisten vesialueen
omistajien ja kalastajien tiedossa. (Gustav Ornmark, suullinen tiedonanto, Savola
2006, 2011a & 2011b).

Gennarbynlahden kalakannat tunnetaan paremmin, silla siella toteutetaan vapaa-
ajankalastuskyselyn liséksi neljan vuoden vélein verkkokoekalastuksia (Holmberg
2017). Gennarbynlahdella esiintyy Puontpydlinjarvella ja Ovanmalmtrasketilla
havaittujen kalojen liséksi ainakin sorvaa, pasuria, vimpaa ja kuoretta (Holmberg
& Valjus 2020). Viimeisin koekalastus toteutettiin vuonna 2019, jolloin padosa
saalista koostui sarjestd ja ahvenesta. Myds mm. kiisked, kuhaa ja muita
sarkikaloja havaittiin saaliissa. Verkkokoekalastusten perusteella eri lajien
saalisosuudet ovat pysyneet hyvin samanlaisina 1990-luvulta lahtien (Holmberg &
Valjus 2020). Hauki vaikuttaa runsastuneen viime vuosina (Holmberg 2017).
Gennarbynlahden vapaa-ajankalastajat arvioivat erityisesti ahven- ja kuhakantojen
heikentyneen (Vesterinen ym. 2020).

Gennarbynlahdella esiintyy istutettuna kuhan lisdksi myds siikaa ja taimenta, joista
myds siian arvioitiin véhentyneen. Tiedusteluun vastanneet kalastajat olivat
saaneet vuonna 2019 saaliiksi vain yhden kilon taimenta. Taimenia on tullut
aiemmissa kalakantoja koskevissa selvityksissa saaliiksi hyvin vahan tai ei
lainkaan  (Vesterinen ym. 2020). Vesterinen ym. (2020) arvioivat
verkkokoesaaliissa (Holmberg & Valjus 2020) esiintyneen  kuhan
kokoluokkajakauman perusteella mahdollisesti lisaantyvan Gennarbynlahdella.

Gennarbynlahden kalalajien kasvua on seurattu 1990-luvulla. Hauella, kiiskell& ja
lahnalla kasvun on havaittu olevan heikkoa, jota saattaa hauen osalta selittaa
sopivien saalistusalueiden puuttuminen. Lahden rannat ovat jyrkkia ja kasvillisuus
koostuu ainoastaan kapeasta jarviruokovythykkeesta. Lahnan ja kiisken heikkoa
kasvua selittdd osin pohjaelainten niukka maara. Mateella kasvuvauhdin on sen
sijaan havaittu olevan nopeaa. Lisatietoa kalakantojen tilasta ja eri lajien kasvusta
voi lukea Gennarbynlahden kalastonhoito-ohjelmasta. (Holmberg 2017)

Alueen pohjoisosassa Kiskonjokeen laskeva Tuulijarvi ja sen laskupuro ovat
kalatalousalueen ainoita vaelluskalavesisttja. Tuulijarven laskupurossa on tehty
sahkokoekalastus vuonna 2009, jolloin sieltd havaittin ahventa ja madetta
(Aaltonen 2011). Taimenen ei tiedeta esiintyvan kalatalousalueella. Virtavesien
hoitoyhdistys on yrittdnyt kotiuttaa muutamaan alueen puroon taimenta
matirasiaistutuksin vuosina 2008—2012, mutta istutusten tuloksista ei ole tietoa.

Vieraskalalajeja ei tiedetd elavan Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen
sisévesialueilla. Istutuksiin perustuvaa kirjolohta on aiempina vuosina istutettu
joihinkin jarviin, mutta viime vuosina ei ole tiedossa ELY-keskukselle ilmoitettuja
kirjolohi-istutuksia.

Lansi-Uudenmaan jarvien ahventen (15-20 cm) elohopeapitoisuuksia on selvitetty
Pitkajarvelta ja Vitsjonilta (Spjutsbole), joissa on havaittu ymparisténlaatunormi
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AA-EQS:n (0,20 mg/kg) seké ravinnonkaytdlle asetetun raja-arvon (0,50 mg/kg)
ylittavia elohopeapitoisuuksia (Marttila & Roikonen 2016), eikd ahvenia nailta
jarviltd suositella sy6tavaksi. Vesiston tyypin perusteella monien alueen jarvien
luokitus kemialliselta tilaltaan on 'hyvaa huonompi’ kalojen elohopeapitoisuuden
perusteella (Marttila & Roikonen 2016), joten myos tallaisten jarvien (Liite 5)
ahvenia ja mahdollisesti muita petokaloja tulee sy6da harkiten. Gennarbynlahdella
ahventen elohopeapitoisuus on ollut alle 0,20 mg/kg, ja ahvenet kelpaavat taysin
syotaviksi (Malinen & Marttila 2018)

3.1.4 Rapukannat ja ravustus

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen rapukantojen levinneisyydesta ei ole selkeaa
kasitystd. Rapuvesistdja pyrittin = selvittamaan haastattelemalla joidenkin
suurimpien sisdvesialueiden omistajia. Jokirapuvesid ei L&nsi-Uudenmaan
kalatalousalueelta tunneta lainkaan. Yleisesti ottaen vesialueen omistajat
arvelivat, etta jokirapua ei todennéakdisesti juuri esiinny alueella. Pienet jarvet
karsivat happamoitumisesta viime vuosikymmening, jolloin elinolosuhteet ovat
paikoin olleet hyvin epéaedullisia jokiravulle. Vesialueen omistajat arvelivat myos,
ettd taplarapua on siirretty paljon vesistosta toiseen, jolloin jokiravun tilanne on
entisestaan heikentynyt.

MyoOs téplarapun levinneisyydestd on vain vahan tietoa. ELY-keskuksen
istutusrekisteriin ei ole ilmoitettu vuosien saatossa yhtd&n taplarapuistutusta,
mutta kaytanndssa niita on siirretty/istutettu usealle kalatalousalueen jarvelle, josta
ne ovat voineet levitd muualle valuma-alueelle. Kalahavainnot.fi-karttapalvelun
mukaan taplaravun yleislevinneisyysalue ei kata Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueen sisavesialueita. Havaintoja on ilmoitettu ainoastaan Bon&asanin
valuma-alueelta.

Seka joki- ettd taplaravut ovat hyvin herkkia veden laadulle. Ravun kannalta
keskeisid veden ominaisuuksia ovat mm. happamuus ja alkaliteetti. Ravut
menestyvat parhaiten pH-alueella 6,5-8,5 eika hyvia rapukantoja tavata vesissa,
joiden pH on pysyvasti alle 6 tai alkaliteetti alle 0,05 millimoolia litrassa (mmol/l)
(Erkamo & Tulonen 2019). Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen karut ylankdjarvet
ovat yleisesti ottaen happamia eivatkd veden laadultaan sovi tuottaviksi
rapuvesistoiksi. Veden laadultaan ravuille parhaiten sopivimpia jarvia ovat alueen
suurimmat ja rehevimmat vesistot.

Koska parempaa tietoa raputilanteesta eri vesistbissa ei ole, Kuvassa 16 ja
Liitteessé 6 on esitetty karkea arvio vesiston soveltuvuudesta rapuvesistdksi niiden
jarvien osalta, joilla on tehty pH- ja alkaliteettimittauksia viimeisten 40 vuoden
aikana. Myods monet muut vedenlaatuparametrit ja pohjanlaatu vaikuttavat
rapuvesien soveltuvuuteen, mutta niitd ei voitu ottaa tdssa tarkastelussa
huomioon. Liitteessd 6 on esitetty lisdksi vesialueen omistajilta keratyn tiedon
perusteella tehty arvio jokiravun ja taplaravun mahdollisesta esiintymisesta.

Kalatalousalueen ravustus on kalastuksen tapaan pddasiassa ranta-asukkaiden ja
vesialueen omistajien harjoittamaa pienimuotoista ja vahaista kotitarveravustusta
niill& jarvilla, missa rapuja esiintyy.

Kansallisen rapustrategian edellyttamat toimenpiteet seka raputaloutta koskevat
suunnitelmat on esitetty luvussa 3.4.
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Kuva 16. Kalatalousalueen jarvien soveltuvuus rapuvesistoksi pH:n ja alkaliteetin
perusteella niiden jarvien osalta, joilla on tehty kyseisten parametrien mittauksia viimeisen
40 vuoden aikana. Gennarbynlahden soveltuvuutta ei ole arvioitu. Sisaltaa
Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020). (Vedenlaaturekisteri / Laéhde: SYKE, ELY-
keskukset)

3.1.5 Tavoitetila seuraavalle suunnittelukaudelle

Sisdvesien kala- ja rapuvarojen hyédyntdminen ja hoito toteutetaan siten, etta
alueen kotitarve- ja virkistyskalastajille riittdd saaliista kalakantojen tuoton
vaarantumatta. Alueen jarvien kalastusmahdollisuudet sailyvat ja tarjoavat
virkistysta ja hyvinvointia l|&hiympéariston asukkaille eik& kalastuspaine nouse liian
korkeaksi. Kansallisen rapustrategian tavoitteiden saavuttamiseksi jokirapujen ja
taplarapujen esiintyminen sisavesialueilla pyritdan selvittamaén mahdollisimman
suurella tarkkuudella. Jaljella olevat jokirapukannat pyritdan sailyttamaan ja
havinneiden tilalle mahdollisesti istuttamaan uusia kantoja.

41



3.1.6 Osatavoitteet

Tavoitetilaan  pyritdan  asettamalla  suunnittelukaudelle  osatavoitteita.
Osatavoitteiden toteutumiseen tahtaavat toimet ja tavoitteiden seuranta on esitelty
kappaleissa 3.3.—3.6.

Osatavoite 1

Kalakannat ovat tasapainossa ja kalastukselle keskeisten kalalajien hauen ja
ahvenen kannat ovat elinvoimaisia ja perustuvat luonnonvaraiseen
lisdantymiseen. Istutuksiin perustuvien kalalajien, kuten siian, kuhan ja taimenen
istutuksia jatketaan niissa vesistdissa, joissa ne tuottavat saalista. Vedenlaatua ja
muiden kalalajien kasvua heikentavia vylitiheitd sarkikalakantoja pyritaan
vahentdmaan hoitokalastuksin. Tavoitteen toteutumista seurataan
Gennarbynlahdella kalastustiedusteluin. Isoimmilta jarvilta kuten
Puontpydlinjarveltd ja Ovanmalmtraskilta pyritddn saamaan tietoja mm. istutusten
onnistumisista ja kalakannoista paikallisilta kotitarve- tai vapaa-ajankalastajilta
sekd vesialueen omistajilta. Petokalojen elohopeapitoisuuksia pyritaan
seuraamaan.

Osatavoite 2

Kalatalousalueen jokirapu- ja téplarapukantojen esiintyminen eri vesistoissa
selvitetaan. Tavoitteen toteutumista arvioidaan kalatalousalueen tietoon tulleista
eri vesistdjen rapukannoista / tiedosta, jos vesistossa ei esiinny rapua.

Osatavoite 3

Taplaravun levittaytymista ehkaistaan ja jaljella olevien jokirapujen kannat pyritaan
turvaamaan. Mahdollisuuksien mukaan taplarapu pyritdan havittamaan
pienvesistdista ja vastaavasti jokirapua palauttamaan / kotiuttamaan soveltuviin
vesistoihin. Tavoitteen onnistuminen vaatii osatavoitteen 2 toteutumista.
Osatavoitteen toteutumista arvioidaan asiantuntija-arviona.

3.2. Vesialueiden kayton suunnittelu

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen sisévesistd ei voida nostaa esiin
kalataloudellisesti erityisen merkittavia jarvia tai alueita. Sisavesialueilla ei
harjoiteta kaupallista kalastusta eikd sisavesialueella ole kaupalliseen
kalastukseen  hyvin  soveltuvia alueita. Jarvien pienen koon ja
veneenlaskupaikkojen puutteen vuoksi sisdvesialueet eivat sovellu hyvin
myoskaan kalastusmatkailuun. Joskus kalastusoppaiden tuomat kalastusryhmat
ovat aiheuttaneet pienilld jarvilla jopa sosiaalisia ongelmia, ja paikalliset ovat
kokeneet opastoiminnan jarvialueella hairitsevaksi.

MyoOs kalastonhoitomaksuun perustuva viehekalastus on edellda mainittujen
asioiden takia jarvialueilla sekd Gennarbynlahdella melko vahaista.
Viehekalastusrasituksen voidaan arvioida olevan voimakkainta sellaisilla
jarvialueilla, joilla on paljon ranta-asutusta.

Kalatalousalueen sisévesialueella ei ole talla hetkella yhtenaislupa-alueita.
Jarvialueiden pienimuotoisuuden ja hankalan saavutettavuuden vuoksi myoskaan
yhtendislupajarjestelman kehittdmiselle jarvialueille ei ole tarvetta eika
todennéakdisesti esimerkiksi lisdvapojen kaytolle ole riittavaa kysyntaa. Toisaalta
jarville ei valttamatta haluta usealla vavalla kalastavia uistelijoita. Padsaantoisesti
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yleiskalastusoikeus ja kalastonhoitomaksuun perustuva viehekalastuslupa yhdella
vavalla voidaan arvioida riittavaksi kalastusmuodoksi jarvialueilla.

Poikkeuksena on Gennarbynlahti, joka voisi periaatteessa kokonsa ja kalastonsa
puolesta olla kiinnostava viehekalastuskohde myds muualta tuleville
virkistyskalastajille. ~Gennarbynlahdella ongelmana on omistusyksikdiden
pirstaleisuus. Vesialue koostuu useista jarjestaytymattomistd osakaskunnista ja
jaetuista vesialueista (Kuva 2), joten kaytannossa lupa-alueen muodostaminen on
erittain suuren tyon takana ja vaatisi aivan ensimmaiseksi Gennarbynlahden
suurimpien  osakaskuntien jarjestaytymisen. Osakaskuntien kiinnostusta
yhteistoiminnan kehittdamiseen selvitetaan suunnittelukaudella.

Monet kalatalousalueen pienet jarvet koostuvat vain muutamasta
omistusyksikdsta. Omistusyksikdiltaan rikkonaisimpia sisédvesialueita ovat
Puontpydlinjarvi ja Gennarbynlahti, jotka koostuvat sekda jarjestaytymattomista
osakaskunnista etta jaetuista vesialueista. Nama ovat jarvialueita, joilla
yhteistoiminnan lisdédmisessa voisi olla suhteellisesti eniten hydtyd mm. lisaamalla
alueen painoarvoa kalatalousalueella ja omistajien kiinnostusta kalavesien hoitoon
ja vesistokunnostuksiin. Mahdollinen yhteistoiminnan lisdaminen alueilla
toteutetaan luvussa 2.3.5. esitetyin keinoin. Jarvilla toimivat Puontpydli-
Frankboletrasket suojeluyhdistys ry ja Gennarbynlahden kalastuksenhoitoyhdistys
ry, jotka osaltaan pyrkivat edistamaan yhteistoimintaa vesialueilla.

3.3. Toimenpiteet kalakantojen hoitamiseksi ja kalastuksen
kehittamiseksi

[tdmeren meritaimenen vesistokohtaiset elvytys- ja hoitosuunnitelmat koskevat
Lansi-Uudenmaan sisdvesialueella Tuulijarvenojaa. Tuulijarvenoja ja Tuulijarvi
ovat vaelluskalavesistba ja yhteydessa Kiskonjokeen, jossa esiintyy
todennakdisesti alkuperéistd taimenkantaa. Elvytys- ja hoitosuunnitelmissa
ehdotetaan mm. Kiskonjoen sivu-uomien kunnostamista (Koivurinta ym. 2019).
Tuulijarvenojaa kunnostamalla mm. soraistamalla ja kivetyksin voitaisiin parantaa
taimenen elinympéristdd ja -mahdollisuuksia (Perkonoja & Salmi 2014).
Mahdollinen  kunnostaminen  tehtéisiin  yhteistydssa  Lounais-Suomen
kalatalousalueen kanssa.

Taimenen kotiuttaminen kalatalousalueen muihin puroihin vaatisi myds aluksi
sopivien kutu- ja suojapaikkojen rakentamista soraistuksin ja kivetyksin.
Kalatalousalueella ei kuitenkaan ole kovin monia potentiaalisia kohteita taimenen
kotiutusvesistoiksi. Kunnostukseen sopisi Tuulijarvenojan lisaksi esimerkiksi
Puontpyoélinjarvestd laskeva Sillbdlebédcken (Aki Janatuinen, henkildkohtainen
tiedonanto).

Jarvikalastusta ei ole tarpeen saataa koko aluetta koskevilla verkkojen
solmuvalirajoituksilla, silla kalakannat eri jarvissa on hyvin erilaisia. Verkon
alimman solmuvalikoon rajoittaminen kannattaa kuitenkin jarvilla, joihin tehdéén
kalaistutuksia (mm. siika ja kuha), jotta istutuksien tuotto turvataan. Kalastuksen
saately toimii parhaiten paikallisesti, ja esimerkiksi Ovanmalmtraskilla on saadetty
alinta silmakokoa ja pyydysten ma&araa. Yleisesti ottaen kuhan pyynnissa tulisi
kayttaa verkkoa, jonka solmuvali on vahintaan 50 mm (Ruuhijarvi ym. 2019).

Jarvialueilla ei ole tarpeen sdatdd kudun aikaisia kalastusrajoituksia.
Poikkeuksena Gennarbynlahdella voitaisiin  ajatella  paikallista kevdista
kalastuskieltoa kuhan kutualueella. Kuhan kudun onnistuminen voisi parantaa
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alueen kuhakantoja. Tama tosin vaatisi tietoa kuhan kutualueista seké
varmistuksen siitd, etta kuha todella lisdantyy Gennarbynlahdella. Jarvialueille ei
voida esittdda kohdistettuja kutualueiden kunnostusehdotuksia. Ahvenen
lisdantymismenestystéa voi yrittdd parantaa kututurojen avulla, mutta jarvialueilla
ahvenen pienet poikasmaéarat ovat harvoin ongelmana. Sisavesialueiden
mahdollisesti tarkeimpana kunnostamistoimena on pitaa jarvien ja meren valiset
ojat ja purot puhtaina, niin etta kalat paésevat niita pitkin vaeltamaan.

Gennarbynlahdella on ollut ongelma kevétaikainen vedenpinnan lasku
maatalousmaiden kuivatusta varten. Talla on voinut olla negatiivinen vaikutus
hauen lisaantymiseen, kun suuri osa madistda on mahdollisesti tuhoutunut.
Gennarbynlahdella pyritadn jatkamaan kalastuksenhoitosuunnitelmaan kirjattua
ehdotusta, ettéa vedenpinnan tasoa alennettaisiin mahdollisuuksien mukaan vasta
hauen poikasten kuoriutumisen jalkeen. Tama on osittain toteutunut viime vuosina,
mik& saattaa olla osasyyna vahvistuneeseen haukikantaan. (Holmberg 2017)

Gennarbynlahden ja merialueen valille toteutettavasta kalojen kulun
mahdollistavasta kalatiesta on kayty keskustelua eri toimijoiden kanssa. Hanketta
ei ole viela aloitettu, mutta siihen olisi mahdollista saada ELY-keskukselta
avustusta. Hanke on saanut osakseen seka kannatusta ettd vastustusta
paikallisessa  kalastuksenhoitoyhdistyksessa  (Vesterinen  ym. 2020).
Kalatalousalue voi pyrkia edistamaan kalatien toteutusta.

3.4. Kansallisen rapustrategian huomioon ottaminen

3.4.1 Kansallinen rapustrategia

Kansallisen rapustrategian tavoitteena on sdilyttdd elinvoimaiset jokirapukannat
seka elvyttdd heikkoja ja palauttaa kadonneita kantoja seka hallita taplaravun ja
rapuruton leviamista (Erkamo ym. 2019a). Strategian visiona on, etta Suomeen
saataisiin elinvoimaiset rapukannat, vahva ja vastuullinen ravustuskulttuuri seka
monipuolinen raputaloustoiminta. Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen kaytto- ja
hoitosuunnitelmissa strategian toimenpiteistd huomioidaan erityisesti:

e Jokirapujen suoja- ja hoitoalueella olevien taplarapuesiintymien tilaa
seurataan, leviamista rajoitetaan ja tarvittaessa taplarapukanta pyritaan
havittamaan

¢ Rapuruton levidmisen vaaroista ja rapuruttovesista tiedotetaan

o Sisdllytetaan jokirapujen suojelu- ja taplarapujen hallintasuunnitelmat
kayttd- ja hoitosuunnitelmaan

o Maaritetaan kaupalliseen ravustukseen ja matkailulliseen hyédyntamiseen
soveltuvat alueet

e Ohjataan ja saadellaan ravustusta

Lahes koko Lansi-Uudenmaan kalatalousalue lukeutuu jokiravun suoja-alueeksi
(rannikon pienet valuma-alueet, < 200 km?) pohjoisinta Tuulijarvenojan valuma-
aluetta lukuun ottamatta, joka on jokiravun hoitoaluetta. Rapukantoja koskevan
tiedon puutteen vuoksi suunnittelukauden alussa ei kalatalousalueella maaritetty
rapustrategian mukaisia jokiravun suojelualueita.
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3.4.2 Toimenpide-ehdotukset vesisto- ja jarvikohtaisesti

3.4.2.1 Bonasanin valuma-alue (82.010)

Ovanmalmtrask-jarvessa tiedetddn esiintyvan taplarapua ja Kalahavainnot.fi-
sivuston mukaan Gennarbynlahdella on havaittu taplarapua. Todennakoisesti
Bonasanin koko valuma-alueella esiintyy taplarapua kaikissa vedenlaadultaan ja
muilta osin ravulle soveltuvissa jarvissd ja lammissa. Gennarbytrasketissa
mahdollisesti esiintyvasta rapukannasta ei ole tietoa. Jarvi soveltuu pH:n ja
alkaliteetin puolesta hyvin rapuvedeksi. Ajoittain vahavetinen ojayhteys on voinut
estda taplarapua leviamasta sinne, mutta luultavasti tdplarapu on levinnyt sinne
kuitenkin ihmisen toimesta.

Kaikkiaan Bonasanin vesiston suurimmissa jarvissa (Liite 6) pH ja alkaliteetti ovat
niin korkeita, ettd ne voivat mahdollistaa vesistdalueella hyvan taplarapukannan.
Taplaravun havittdminen taman kokoisesta vesistostda on kaytannodssa
mahdotonta. Kannan leviamisen rajoittamiseen ei valttamatta kannata mydskaan
tuhlata resursseja, silla taplarapu esiintyy todennakoisesti koko valuma-alueella.
Mikali saadaan tietoa valuma-alueella jaljella olevista jokirapukannoista, pyritaan
taplaravun levidminen sinne ehkaisemaan. Taplarapua pyritaan pyytamaan
tehokkaasti koko valuma-alueella.

Bonasanin valuma-alue purkautuu Gennarbynlahteen, jossa esiintyy
todennékdisesti jonkin verran taplarapua. Pohjanlaatu, nopeasti syvenevat rannat
ja suojapaikkojen puute voivat rajoittaa rapukannan tiheyttd eika lahdella ole
valttamattd hyodyntdmiskelpoista rapukantaa. Gennabynlahti on yhteydessa
Bonasanin taplarapuvesistoon, joten kannan havittdminen ei ole mahdollista.
Teoriassa on mahdollista, ettéa taplarapu levidisi Gennarbynlahdelta pieniin
valivaluma-alueen jarviin, jotka laskevat Gennarbynlahteen. Tata voidaan
kuitenkin pitéaé epatodennakoisend, silla Gennarbynlahden taplarapukanta lienee
hyvin harva.

3.4.2.2 Puontpydlinjarven valuma-alue (82.014)

Puontpyolinjarven raputilanne on suunnittelukauden alussa viela epaselva.
Jarvessa on esiintynyt aiemmin jokirapua. Jarveen on kuitenkin jossain vaiheessa
istutettu taplarapua, jota on ilmeisesti myds saatu saaliiksi. Todennakoisesti
jokirapu on jarvesta kadonnut. Puontpydlinjarvi on kooltaan niin suuri, etta
taplaravun havittaminen jarvestda on mahdotonta. Valuma-alueella on
Puontpydlinjarven ja sen alapuolella sijaitsevan Lilltraskin lisaksi vain pienia
muutaman hehtaarin kokoisia latvalampia, jotka ovat todennakoisesti ravulle liian
happamia. Taplarapua pyritddn pyytamaan tehokkaasti koko jarven alueelta.

Mikali jarven taplarapuistutukset eivat ole tuottaneet lisdantyvdd kantaa, ja
jarvessa eldd edelleen jokirapua, tulee jaljella oleva jokirapukanta sailyttaa ja
tarpeen tullen elvyttdd. Tarkemmat suunnitelmat toimenpiteista tulee kuitenkin
maaritella vasta sitten, kun jarven rapukannan laji ja tila on selvitetty. Vedenlaadun
puolesta jarvi voisi olla tuottoisa rapuvesisto.

3.4.2.3 Svenskbybackenin valuma-alue (82.012)

Svenskbybéackenin valuma-alueen selkeasti suurin jarvi on Stortrask. Jarvessa on
ollut rapuja (ei tietoa lajista) ilmeisesti viela noin 50 vuotta sitten, mutta ravut ovat
sittemmin havinneet. Jarven pH ja alkaliteetti olivat 1990-luvun alussa tehdyn
mittauksen perusteella rapuvesistolle hyvin alhaisia (Liite 6), ja ravut ovat
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todennéakdisesti havinneet voimakkaan happamoitumisen seurauksena. Mikali
Stortraskissa on aikanaan esiintynyt rapukanta, voi kantaa teoriassa olla jaanyt
Svenskbybacken-ojaan, jonka vedenlaatutietoja ei ole saatavilla.

Stortraskin viimeisesta veden laadun mittauksesta on niin kauan, etta jarven
tilanne on voinut parantua. Valuma-alue on pieni ja ravuille potentiaaliset
vesialueet rajoittuvat kaytanndssa Svenskbybacken-uomaan ja Stortrask-jarveen.
Valuma-alueen rapukannan nykytila olisi mahdollista selvittaa melko pienin
ponnistuksin. Jos vedenlaatu on kohonnut 1990-luvulta, jokiravun palauttamista
alueelle voisi mahdollisesti kokeilla.

3.4.2.4 Kullaanjarven valuma-alue (82.006)

Kullaanjarven valuma-alueen jarvistd ainoastaan Pitkajarvi sijaitsee Lansi-
Uudenmaan kalatalousalueella. Muilta osin valuma-alue sijoittuu Tammisaari-
Pohjan kalatalousalueen puolelle. Pitkdjarvella on vuosikymmenia sitten esiintynyt
jokirapua, mutta nykyisesta rapukannasta ei ole tietoa. Vedenlaadun perusteella
jarvessa tuskin on hyvaa rapukantaa (Liite 6). Kullaanjarven valuma-alueella on
havaittu taplarapua Tammisaari-Pohjan kalatalousalueen puolella
(Kalahavainnot.fi-karttapalvelu). Mikali taplarapua esiintyy myods Kullaanjarvessa,
VOi se periaatteessa nousta jarvien vdlistd ojaa pitkin Pitkdjarveen. Pitkdjarven
vedenlaatu ei kuitenkaan ole taplaravulle erityisen soveltuvaa. Nykytiedon valossa
ei alueelle tarvita toimenpiteitd jokiravun suojelemiseksi.

Mikali Pitkajarvessd havaitaan esiintyvan jokirapua, pyritdan Kullaanjarven
rapukannan nykytilanne selvittamaan yhdessa Tammisaari-Pohjan
kalatalousalueen kanssa. Mikali t&plaravun levidminen vaikuttaa muodostavan
todellisen uhan Pitkdjarven  mahdolliselle  jokirapukannalle, voidaan
Pitkajarvenojalle harkita nousuesteen asentamista.

3.4.2.5 Tuulijarvenojan valuma-alue (24.013)

Jokiravun hoitoalueeksi luettava Tuulijarvenojan valuma-alue on osa Kiskonjoen-
Pernibnjoen p&avesistfaluetta. Tuulijarven taménhetkisesta raputilanteesta ei ole
tietoa, mutta jokirapua alueella on esiintynyt ilmeisesti viela 90-luvulla. Kiskonjoen-
Pernionjoen vesistdssa esiintyy kuitenkin taplarapua, joka voi muodostaa uhan, jos
Tuulijarvella on edelleen jaljella jokirapua.

Mikali Tuulijarvella viela esiintyy jokirapua, tulee taplaravun leviaminen sinne
Kiskonjoen vesistdsta pyrkia estdmaan. Jos Tuulijarvelta havaitaan téplarapua, voi
sen havittaminen olla kdytdanntssd mahdotonta. Tuulijarvenojan latvajarvet ovat
hyvin happamia ja matala-alkaliteettipitoisia (Liite 6). Taplarapua pyritaan
varmuuden vuoksi pyytamaan tehokkaasti.

3.4.2.6 Valivaluma-alueet

Edella mainittuihin valuma-alueisiin kuulumattomat kalatalousalueen jarvet
kuuluvat vélivaluma-alueisiin ja laskevat monessa tapauksessa suoraan mereen
tai muodostavat muutaman jarven/lammen ketjun ennen mereen laskemista.
Valivaluma-alueiden jarvisté ja lammista on vain vahan vedenlaatutietoa ja hyvin
vahan tietoa rapukannoista (Liite 6).

Alueen lansiosassa Tammisaari-Pohjan kalatalousalueen puolelle laskevissa
Vitsjon-nimisissa jarvissa epaillaan esiintyvan taplarapua. Pohjoisempi naista
jarvistd on pH:n ja alkaliteettipitoisuuden puolesta myds suotuisa taplaravun
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esiintymiselle, kun taas eteldinen on happamampi. Mikali jarvissa esiintyy
taplarapua, on se voinut levita koko vesistdalueelle, ja sen havittaminen voi olla
kaytanndéssa mahdotonta. Muita arvioita valivaluma-alueella esiintyvista ravuista
ei ole. Hangossa sijaitsevassa pH:n ja alkaliteettipitoisuutensa puolesta
mahdolliseksi rapuvedeksi luokiteltavassa Sandotrésket-jarvessa ei ilmeisesti
esiinny kumpaakaan rapua. Lisaksi rapujen arvellaan puuttuvan joistakin
vedenlaadultaan ravulle huonosti soveltuvista jarvista (Liite 6).

Vélivaluma-alueiden jarvet saattavat olla kalatalousalueen potentiaalisimpia
jokiravun esiintymisalueita. Jarvet ovat eristyksissa muista vesistoistd, ja
taplarapua niissa esiintyy vain, jos joku niita on jarviin istuttanut. Toisaalta tilanne
on vastaavasti niin, ettd mikali taplarapukanta on téllaiseen jarveen kotiutunut, ei
se kaytanndssa muodosta luontaista levidmisuhkaa kalatalousalueen muihin
vesistoihin.

Happamuus ja matala alkaliteettipitoisuus on ongelmana joissain valivaluma-
alueiden jarvissé. Toisaalta Gennarbynlahden ympéaristossa on kolme lampea tai
jarved, jotka saattaisivat mahdollisesti soveltua vedenlaadultaan rapuvesistoiksi
(Kuva 16, Liite 6). Vedenlaatumittaukset néilla jarvilla ovat osittain melko vanhoja,
ja tilanne on voinut parantua vuosien aikana. Lansiosassa sijaitseva Langtrasket
soveltuisi  vedenlaatunsa  puolesta  kuitenkin hyvin  rapuvesistoksi.
Kalatalousalueella on lisaksi huomattava maara pienvesia, joissa saattaa esiintya
rapuja, mikali veden- ja pohjanlaatu vain ovat sopivia. Jos nailla jarvilla vedenlaatu
on jokiravulle suotuisa, eika jarvilla esiinny lainkaan rapua, voidaan jokiravun
kotiuttamisistutuksia harkita.

3.4.3 Jokirapujen suojelu- ja tdplarapujen hallintasuunnitelma

3.4.3.1 Taplarapukantojen ja rapuruton levidmisen estaminen

Taplarapukantojen luontaista leviamista pyritaan kalatalousalueella ehkaisemaéan
padasiassa tehokkaalla pyynnilla. Talléin taplaravulla ei ole liilan tihedn kannan
takia painetta levita uusille vesistdalueille. Selkein uhkakuva taplaravun luontaisen
leviamisen osalta on Kiskonjoesta Tuulijarveen tapahtuva levidminen. Taplarapu
saattaa teoriassa nousta myos Kullaanjarvesta Pitkdjarveen ja Bonasanin
vesistosta niihin latvavesiin, joissa sitd ei mahdollisesti ole. Jalkimmaiset vesisttt
ovat kuitenkin ainakin osittain liian happamia, jotta taplaravut niissa muodostaisivat
hyvia rapukantoja.

Taplaravun leviamista Tuulijarveen ja mahdollisesti muihin edella mainittuihin
vesistdihin voidaan rajoittaa laskuojaan tai -puroon asennettavalla nousuesteella.
Ravun kulkua ylavirtaan rajoittava, mutta kalojen vaellusta hairitseméton este voisi
olla voimakasvirtaisen (= 0,6 m/s) alueen pohjalle asennettu esimerkiksi
filmivanerista tai ruostumattomasta teréaspellistda valmistettu liukaspintainen
keinopohja (Salkonen ym. 2010, Erkamo ym. 2019b). Mikali virtaus on ajoittain
hitaampaa, tulee pohjaliuskan olla voimakkaasti kallistettu, etteivat ravut pysty
rydomimaan ylavirtaan.

Erittain tarked keino taplarapukannan leviamisen estamisessé on tiedotus, jossa
kalatalousalueella ja paikoin osakaskunnilla tai hoitoyhdistyksilla on tarke&
tehtava. Kalatalousalue tiedottaa kotisivuillaan ainakin seuraavista seikoista:

e Téaplarapujen istuttaminen ja sumputtaminen on kiellettyd, rangaistavaa ja
rapukantoja vaarantavaa muualla kuin siind vesistonosassa, josta ne on

pyydetty.
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e Téaplaravut ovat ldhes aina kroonisia rapuruton kantajia, joten niiden
esiintymisvesistot ovat rapuruton lahteité.

¢ Minka tahansa marén tai kostean esineen (rapumerta, verkot, vene yms.)
siirtAminen taplarapuvesistosta toiseen voi siirtda rapuruton mukanaan

Kalatalousalueen olisi myods hyvéa pitaa esimerkiksi kotisivuillaan tietoa alueen
taplarapuvesistoista ja paivittda tietoa sitd mukaa, kun tietoa taplaravun
esiintyneisyydesta saadaan lisdd. Vaihtoehtoisesti kalatalousalue ilmoittaa
aktiivisesti taplarapuhavainnoistaan Kalahavainnot.fi-sivustolle.

3.4.3.2 Taplarapukantojen havitys

Vieraslajilain 17 8 mukaan ELY-keskus voi maarata vedenomistajan tai -haltijan
havittamaan tarkoituksellisesti ilman lupaa perustetun tai huolimattomuudesta
syntyneen taplarapukannan. Edellytettyjen havittamistoimien kustannusten on
kuitenkin oltava kohtuulliset havittamisella saavutettavaan hydtyyn nahden.
Kaytannossa vesistdon asettuneen taplarapukannan havittdminen on erittain
tydlasta ja onnistuu vain pienissa ja rajatuissa vesistdissa. RKTL:n pyyntikokeessa
saatiin todennakdisesti havitettya taplarapu vuosien poistopyynnin avulla neljan
hehtaarin lammesta (Erkamo ym. 2019b). Taplaravun havitys- ja
poistopyyntikokeiluita on k&aynnistynyt muuallakin Suomessa tdman vuoden aikana
(Erkamo 2020).

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen tiedossa olevat mahdolliset taplarapuvesistot
ovat niin suuria, etta havittaminen on nykymenetelmin kaytanndéssa mahdotonta.
Taplaravun héavittdmista voidaan kaytannossa yrittdd kalatalousalueen pienilla
valivaluma-alueen lammilla, jos niiltéa havaitaan taplarapua. Toisaalta taplarapu ei
tallaisissa melko suljetuissa vesistdissa uhkaa alkuperdista jokirapua, joten
havitystoimia kannattaa harkita ainoastaan, jos vesialueen omistajalla on tahan
kiinnostusta ja vaadittavat resurssit.

3.4.3.3 Jokiravun palautus ja kotiutus

Kalatalousalueella ei suunnittelukauden alussa ollut tietoa yhdestakaan varmasta
jokirapukannasta kalatalousalueen sisavesissa. Jokiravun palauttamista tai
kotiuttamista voidaan harkita sellaisiin jarviin, joiden vedenlaatu sen sallii, mutta
joissa ei syysta tai toisesta esiinny joki- tai téplarapua. Rapujen puuttuminen
vesistosta on selvitettava huolella, silla heikkokin téplarapukanta voi kantaa
rapuruttoa ja tehda turhaksi istutukseen tehdyn panostuksen. Toisaalta jos
jokirapua esiintyy vahankin, istutus on yleensa turhaa.

Jokirapuistutuksia suunniteltaessa taytyy tarkoin selvittaa veden laatu. Aiemmin
mainitun pH:n ja alkaliteetin lisdksi ravulla on muitakin vaatimuksia vedenlaadun
suhteen, kuten riittava kalsium- ja happipitoisuus. Lisdksi pohjanlaatu vaikuttaa
ratkaisevasti rapujen suojapaikkojen maarddn ja rapukannan tiheyteen.
Yksityiskohtaisemmin rapuistutuksissa huomioitavista asioista 16ytyy Kalavarojen
kaytto- ja hoito -kirjan ravuista kertovassa luvussa (Erkamo & Tulonen 2019).

Jos jokiravun istuttaminen kiinnostaa joitakin vesialueen omistajia, kalatalousalue
voisi ehdottaa téllaisia jarvia Raaseporin kaupungin kustantamaan pienvesien
seurantaohjelmaan. Seurantaohjelman sisallyttdmaa vesindytteenottoa on
tarkoitus toteuttaa tarveharkintaisesti sellaisissa pienvesistdissa, joilla ei ole
saannollistd vedenlaadun seurantaa.
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Jokirapuja voidaan istuttaa raputalouden ja ravustuksen lisaksi myds suojelun
takia. Jokiravun suojelun nakokulmasta jokirapuistutuksia voisi pienimuotoisesti
kokeilla my6s jarvissa, jotka eivat kenties veden- ja pohjanlaadun tai kokonsa
puolesta vaikuttaisi kaikkein tuottoisimmalta rapuvesiltd. Taloudellinen panostus
istutuksissa ei ole suuri, mutta parhaimmassa tapauksessa vuosien paasta
jarvessd voi olla jokirapukanta, joka kestaa pienimuotoisen pyynnin.
Kalatalousalue voi yrittaa selvitta&, voisiko esimerkiksi ELY-keskus myontaa tukea
jokiravun palauttamiselle/kotiuttamiselle alueen pienvesistoihin.

3.4.4 Rapukantojen selvitys

Edellisissa luvuissa 3.4.2 ja 3.4.3 esitettyjen mahdollisten toimenpiteiden edellytys
on, etta kyseesséa olevien vesistbjen rapulajisto ja mielelladn myds rapukannan tila
tunnetaan riittavalla varmuudella. Tietoja paikallisista rapukannoista tarvitaan
usealta valuma-alueelta ja jarveltd. Rapujen esiintymista voidaan selvittaa
tiedustelemalla asiaa vesialueen omistajilta tai jarjestamalla koeravustuksia.

Ravustustiedustelu olisi kustannustehokkain keino selvittdééd eri vesistdjen
rapukantoja. Ravustustiedusteluun on myds valmiiksi olemassa haastattelurunko
(Erkamo ym. 2019b), joka voitaisiin postittaa kiinteistérekisterin mukaisille
sisavesialueiden vesi- ja rantakiinteistdjen omistajille. Samalla voitaisiin tiedustella
vesialueen omistajien kiinnostusta jokiravun palauttamiseen ja kotiuttamiseen
sekd erikseen tiedottaa taplaravun ja rapuruton levidmisen vaaroista.
Ravustustiedustelua ei valttamatta tarvitse toteuttaa kaikilla kalatalousalueen
sisavesilla, vaan tiedustelun voisi rajata mm. vedenlaadultaan, pohjanlaadultaan
ja sijainniltaan potentiaalisimmille jarville. Tiedustelusta saatavia tietoja jokirapujen
levinneisyydesta ei ole tarkoituksen mukaista julkistaa, joten tiedot
jokirapuesiintymista jaisi vain kalatalousalueen ja viranomaisten kayttéon. Taméa
on hyva tuoda ilmi tiedustelussa.

Kayttd- ja hoitosuunnitelmaa varten tehtyjen haastattelujen perusteella monelta
vesialueen omistajalta puuttuu kuitenkin tieto rapukantojen tilasta. Vesistdjen
raputilanteesta saakin kaikkein varmimman ja ajankohtaisimman tiedon
koeravustuksilla. Luvuissa 3.4.2 ja 3.4.3 mainitut toimenpiteet edellyttavat
kaytanndssa aina koeravustuksia, jotta saadaan varma kasitys rapukantojen
nykytilasta ja valtytdaan vahingoilta seka turhalta tyolta. Koeravustukset voidaan
toteuttaa joko ostopalveluna esimerkiksi kalatalousalan konsultiita tai
vaihtoehtoisesti ns. talkootydna, jossa kalatalousalue voisi avustaa vapaaehtoisia
ravustajia mm. pyydyksien ja ravustuslupien hankinnassa.

Valtakunnallisesti tietoa keratddn mm. Kalahavainnot.fi -sivustolta |0ytyvaan
karttapalveluun, joka ei ole kaikilta osin ajan tasalla. Kevyena toimenpiteena
kalatalousalue voisi kannustaa kotisivuillaan vesialueen omistajia, osakaskuntia
jaltai paikallisia ravustajia ilmoittamaan rapuhavainnoistaan télle sivustolle tai
vaihtoehtoisesti kalatalousalueen tietoon. Monet palveluun ilmoittajat eivat halua
jokiraputietojaan julkisiksi, joten jokirapuun liittyvid tietoja ei nayteta sivustolla
vesistokohtaisesti, vaan ainoastaan karkeina levinneisyyskarttoina.

3.4.5 Toimenpiteiden aikataulu

Pikaisimpia toimenpiteitd jokiravun suojelussa ja téplaravun leviamisen
hallinnassa on estédé taplaravun levidminen uusiin vesistoihin. Potentiaalisimmat
alueet taplaravun leviamiselle jokiravun suoja-alueella ovat Pitkajarvi, Bonasanin
vesiston latvajarvet seka Gennarbynlahteen laskevat pienet jarvet. Luvussa 3.4.2

49



mainituiden syiden vuoksi toimenpiteet eivat valttamatta ole Kkiireisia. Nama
vesistot kannattaa kuitenkin ottaa huomioon, kun sisdvesien rapukantojen
selvittaminen tulee ajankohtaiseksi. Bonasanin vesiston Gennarbytrasketin tilanne
on kenties kiinnostavin, silld vedenlaatu siellda on ravulle hyvin soveltuva.

Jokiravun hoitoalueeseen kuuluva Tuulijarvi voi mahdollisesti olla yksi
kalatalousalueen potentiaalisimmista  jokirapuvesistdista.  Tuulijarven ja
Tuulijarvenojan raputilanteen selvittdminen on siksi kiireellisimpia rapustrategian
tavoitteisiin tahtaavia toimia, silla taplarapu tulee sinne todennakdisesti leviamaan
ennen pitkaan, ellei se siella jo esiinny.

Puontpydlinjarven raputilanteen selvittdminen voidaan nahda myds kiireellisena.
Jos jarvestd edelleen tavataan jokirapua, on jarven omistaja- ja
osakaskuntajoukkoa seka hoitoyhdistysta tiedotettava taplaravun ja rapuruton
leviamisen vaaroista. My6s jokirapukannan pyyntia tulee tarvittaessa
rajoittaa/saadella.

Valivaluma-alueiden pienet valuma-alueet ja Svensbybackenin valuma-alue ovat
hyvin vahajarvisia ja pienialaisia vesistdja, joihin ja joista taplaravun leviaminen
luonnollisesti on erittdin epatodenndkoistd. Naissa vesistdissa toimenpiteet
rajautuvat kaytanndssa jokiravun mahdolliseen istuttamiseen ja sita edeltaviin
selvityksiin. Naiden pienvesien rapukantojen selvittdminen on edella mainittujen
vesistdjen selvitystarpeeseen verrattuna kiireettdmampi. Vesialueen omistajien
halukkuutta toimenpiteisiin kannattaa kuitenkin lahtea selvittimaan ajoissa, silla
selvitysprosesseihin voi kulua odotettua enemman aikaa.

3.4.6 Ravustuksen saately ja ohjaus

Alueen jarvilla ei tiettévasti ole kovin suurta ravustuspainetta. Taplarapua olisi hyva
kuitenkin  pyytaa kannan hallintatoimena mahdollisimman tehokkaasti.
Kalatalousalue voisi kehottaa ainakin Ovanmalmtraskin osakaskuntaa pitamaan
taplarapukannan pyytamalla niin harvana, etta silla ei ole painetta levita
latvajarviin.  Jos taplaravun esiintyminen varmistuu Puontpydlinjarvelld, voi
kalatalousalue kehottaa myds taman jarven vesialueen omistajia tehokkaaseen
pyyntin.  Erkamon ym. (2019b) kirjoittamassa  raputaloudellisessa
hoitosuunnitelmaluonnoksessa on Kkirjattu seké tapla- ettd jokirapua koskevat
pyynti ja pyyntimittasuositukset. Suositusten kayttdonotto vaatii ensin
koeravustuksen, jonka tulosten perusteella ohjaus ja saately mitoitetaan.

Jokirapukantoja ei tule rauhoittaa ravustukselta kuin korkeintaan kotiutusistutusten
alkuvaiheessa. Kotitarveravustuksen voidaan nkatsoa suojelevan jokirapukantoja.
Niin kauan kuin rapujen koetaan tuovan lisatuloja tai muuta hyétya, niiden suojelu
koetaan tarkeaksi.

3.4.7 Kaupalliseen kalastukseen ja ravustusmatkailuun soveltuvat alueet

Kaupallinen kalastus ja matkailuun liittyva ravustus vaativat kaytdnndssa
kohdevesistdssa hyvan rapukannan. Suunnittelukauden alussa kalatalousalueen
rapukannoista ei ollut mitaan tutkimustietoa tai kanta-arviota. Yleisesti ottaen
rapukantojen ei arvioida olevan kovin vahvoja niissdkaan Lansi-Uudenmaan
vesistoissa, joissa taplarapua tiedetdan esiintyvan. Kalatalousalueen jarvet ovat
melko pienid ja paikoin niilla on runsaasti ranta-asutusta, joten kaupallinen
ravustustoiminta ei valttdmatta saa myoskaan sosiaalista hyvaksyntaa.
Kaupalliseen ravustukseen ja matkailuun liittyvaan ravustukseen hyvin soveltuvia
alueita ei Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella ole. Vesialueen omistajalla on
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halutessaan kuitenkin edelleen oikeus vuokrata ravustusoikeuksiaan kaupalliseen
kayttoon.

3.5. Suunnitelma istutuksista

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen sisavesiin tehdyt istutukset ovat siséaltaneet
vime vuosina planktonsiikaa, kuhaa ja taimenta, joiden kannat perustuvat
istutuksiin (Taulukko 4), joskin Gennarbynlahdella on viitteitd kuhan lisdantymisen
onnistumisesta. Istutusvedet ovat olleet padasiassa Puontpyélinjarvi ja
Ovanmalmtrasket, joiden istutuksia on tehty kalastusalueen ja osakaskuntien
varoin, sekd Gennarbynlahti, jonka istutukset ovat perustuneet
toimenpidevelvoitteeseen ja kalatalousmaksuun.

Taulukko 4. Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen sisavesien istutusmaarat vuosina 2015—

20109.

Taimen Planktonsiika Kuha
2015 4 075
2016 1053 4 080
2017 4821
2018 2 500 13 648 5775
2019 10 299 2132

Istutusten tuloksellisuutta ei ole kalatalousalueen sisavesilla tutkittu. Kuhaa ja
siikoja oli saaliissa suhteellisen runsaasti ja ne olivat melko kookkaita, minka
perusteella siian arvioitiin menestyvan jarvesséa hyvin (Savola 2006). Aikoinaan
Ovanmalmtraskiin istutetuista taimenista ei saatu havaintoakaan istutusten jalkeen
(Gustav Ornmark, suullinen tiedonanto). Gennarbynlahden kalastuskyselyyn
vuonna 2020 vastanneiden vapaa-ajankalastajien saaliissa istutetuista lajeista
esiintyi selvasti eniten kuhaa (24 %) (Vesterinen ym. 2020). Siian osuus oli vain
2,4 % ja taimenia saatiin vain yksi kilo. Toisaalta kyselyyn vastanneet toivoivat
siian ja taimenen istutuksia jatkossakin.

Gennarbynlahden taimenistutuksissa on kiinnitetty huomiota aikaiseen
istutusajankohtaan, jotta taimenet eivat olisi hauen ravintona matalassa vedessa.
Istutuksissa pyritdan suosimaan 2-vuotiaita noin 25 cm taimenia, jotka voivat siirtya
suoraan  kalaravintoon  eivdtkd ole riippuvaisia  jarven niukasta
pohjaelainravinnosta (Holmberg 2017).

Edella mainittujen kolmen lajin istutuksia nykyisin vesist6ihin jatketaan. Taimenta
suositellaan istutettavaksi jarvialueista ainoastaan Gennarbynlahdelle. Virtavesiin
voidaan tehdd ainoastaan perusteltuja kotiutusistutuksia. Taimenistutuksissa
taytyy kiinnittda huomiota kaytettavaan istutuskantaan (Taulukko 5). Hauen ja
mateen kantojen tulee perustua luonnonkutuun, mutta naiden lajien kantoja
voidaan tukea sisdvesialueella kohteissa, joissa on todettu lisdédntymisongelmia.
Ankeriasistutuksia tulee tehda ainoastaan sellaisilla jarvialueilla, joilta on esteetdn
paasy merelle.

Kotimaista jokirapua voidaan istuttaa vesistdihin, joihin jokirapu halutaan palauttaa
tai kotiuttaa. Luvussa 3.4.3.3 on esitetty edellytykset jokiravun istutuksiin
soveltuvista vesistoista ja istutusten edellytyksista.

Jos kalatalousalueella havaitaan jokirapukantoja, tulee naiden jarvien
kalaistutuksissa ottaa huomioon se, etté rapuruttoa ei vahingossa siirreta kalojen
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tai kuljetusveden mukana vesistton. Kalanviljelylaitoksilla ei ole seurantaa eiké
luokituksia koskien raputauteja, joten vastuu riskiarvioinnista jaa kalaistukkaiden
ostajalle

Taulukko 5. Kalalajit ja ravut seka niiden kannat, joita voidaan kayttéda Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueen  sisavesialueen istutuksissa ilman  ELY-keskuksen lupaa.
*Tuulijarvenojan valuma-alueen taimenistutuksissa tulee kayttdd ainoastaan Kiskonjoen
alkuperéisté taimenkantaa, muualla sisévesialueella Ingarskilanjoen kantaa.

Laji Kanta

Siika sisavesikanta

Taimen |Ingarskila (/Kiskonjoki*)
Kuha etelainen sisavesikanta
Hauki etelainen sisavesikanta
Made etelainen sisavesikanta
Ankerias
Jokirapu | kotimainen kanta

3.6. Suunnitelma kalakantoja koskevan seurannan jarjestamisesta

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen sisavesialueilla kalakantoja ja kalastusta
seurataan ainoastaan Gennarbynlahdella verkkokoekalastuksin ja
kalastustiedusteluin.

Kalakantoja ja kalastusta olisi tarke&é seurata, jotta mm. istutusten tuloksellisuutta
voidaan seurata. Alueen aktiivisille kalastusta harrastaville ranta-asukkaille
tehtava kalastustiedustelu / kirjanpitokalastus olisi kustannushyétysuhteeltaan
kevyin tapa selvittda vesiston kalakantojen tilaa pyydetyimpien kalalajien kohdalta.
Samalla saataisiin tietoa myo6s saaliista suhteessa pyyntiponnistukseen. Selvitys
antaisi tarkeaa lisatietoa ainakin Puontpyodlinjarvella ja Ovanmalmtraskilla, joilla
tehdéaéan aktiivisesti istutuksia. Kalastustiedustelu olisi hyva toteuttaa yhteisty6ssa
kalatalousalueen ja jarven suurimpien osakaskuntien / vesialueen omistajien
kanssa. Jo muutamalta aktiiviselta kalastajalta saadut saalistiedot antaisivat
lisatietoa jarven saalislajistosta. Kerran toteutettu tiedustelu olisi my6s helppo
jatkossa toistaa, jolloin saalislajistoa ja lajien saalisosuuksia voisi myos vertailla
vuosien valilla.

Kalatalousalueen rapukantoja koskevat selvitysehdotukset on esitetty edellisessa
luvussa. Rapukantojen tilan sdannollisen seurannan mahdollisuutta tarkastellaan
vasta seuraavalla suunnittelukaudella. Yksi vaihtoehto voisi olla esimerkiksi
aktiivisten ravustajien kirjanpitoravustus suurimmilla jarvilla ja/tai jarvilla, joihin on
yritetty kotiuttaa jokirapu. Lisétietoa aktiivisista ravustajista saadaan toivottavasti
jo suunnittelukauden ensimmaisind vuosina, kun alueen rapukantojen selvitys
aloitetaan. Samalla voidaan tiedustella ravustajien kiinnostusta
kirjanpitoravustukseen.

4. Suunnitelma kalastuksenvalvonnan jarjestamisesta

4.1. Valvonnan paamaara ja valvonnan kohteet

Kalastuksenvalvonnan paamaara on kalastuksen laillisuuden ja luvallisuuden
varmistaminen. Tall& tavalla tuetaan kalatalousalueen toimintaa kalastuksen
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kehittamiseksi ja kalakantojen hoitamiseksi. Valvonnalla pyritddn siihen, etta
alueen kalastajat noudattavat kalastusta koskevia saantdja ja maarayksia.
Valvonnan tulee myds olla tasapuolista, jotta valvonnan koetaan koskettavan
kaikkia kalastajaryhmia kalatalousalueen eri osissa. Tasapuolinen kohtelu
vahvistaa myo6s kalastajien ja vesialueiden omistajien sitoutumista yhteisten
saantojen ja maaraysten noudattamiseen.

Kalastuksenvalvonnan kohteena ovat kalastuslain ja -asetuksen saannokset, ELY-
keskuksen vahvistamat alueelliset kalastusméaaraykset, paikalliset ja alueelliset
kalastusluvat ja maaraykset seka valtakunnalliset kalastusluvat.

4.2. Valvonnan painopisteet tulevalla suunnitelmakaudella

Kalastuksenvalvonnan painopiste Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella on
keskittynyt merialueella sinne, jossa viehekalastusta on eniten (Kuva 10). Yksi
kalastuksenvalvojista mainitsi Bengtsarin ympariston kalastuksenvalvonnan
kannalta ongelmallisimmaksi alueeksi suuremman kalastajamaaran takia. Lis&ksi
siian onginta usealla vavalla on koettu ongelmana alueilla, joilla se ei ole sallittua.
Yleisesti ottaen meri- tai sisdvesialueella ei kuitenkaan ole varsinaisia
ongelmakohteita valvonnan kannalta.

Tulevalla suunnittelukaudella kayttd- ja hoitosuunnitelman saatua lainvoiman
luvussa 2.4.1 esitetyt paikalliset kevataikaiset kalastuskiellot tulevat
todennakdisesti lisddmaan valvontatarvetta kyseisilla alueilla. Valvontaa tulisi
ainakin suunnittelukauden alussa keskittda kevéataikaisten kalastuskieltojen ja
siian onginnan valvontaan. Myos kalojen alamittoihin, rasvaevéllisen taimenen
pyyntiin sekd verkon solmuvalirajoituksiin kiinnitetd&n huomiota. Valvonnan
yhteydessa pyritdédn myds tiedottamaan alueen kalastajia aluetta koskevista
uusista rajoituksista. Kiskonjoen taimenen vaellusreitilld kalastajia voidaan
suositella valttamaan vahvalankaisten verkkojen kayttéd. Tarkemmat suunnitelmat
valvonnan toteuttamisesta ja valvonnan painopisteista tai valvontasuunnitelmista
tehdaan vuosittain ja esitetddn toimintasuunnitelmissa.

4.3. Valvonnan resurssit

Vuoden 2020 lopussa kalatalousalueella  oli  toimeksiantosopimus
kalastuksenvalvonnasta yhden kalastuksenvalvojan kanssa, joka on tehnyt
vuosittain noin 50 valvontatuntia. Kalatalousalueella valvontaa hoitaa lisdksi 3
talkoovalvojaa, joilla on vastuu-, oikeusturva- ja tapaturmavakuutukset.
Talkoovalvojille korvataan lisdksi valvonnassa tarvittavat materiaalikulut.
Tammisaari-Pohjan kalatalousalue hoitaa ostopalveluna kalastuksenvalvontaa
kaakkoisosan merialueella. Merialueen valvontaa on pidetty riittamattomana, ja
alueelle olisi hyvéa saada lisda valvoijia.

Vuonna 2019 kalatalousalueen toimeksiantovalvoja teki yhteensd 48
valvontatuntia. Tama sisalsi 44 tarkastusta, joissa ei havaittu luvattomia kalastajia
tai pyydyksia.

Vuonna 2019 kustannukset valvonnasta olivat noin 3 200 euroa.

4.4. Valvonnan seuranta

Kalastuksenvalvontaa seurataan kalastuksenvalvojien raportoinnin  kautta.
Valvojien tulee raportoida lakisdateisen ELY-keskukselle annettavan
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tapahtumailmoituksen lisaksi myds kalatalousalueelle valvonnastaan. My6s
ostopalveluna ja talkootydna kalastuksenvalvontaa tekevéat henkilot laativat
valvonnastaan raportin, joka jatetdan vuosittain kalatalousalueelle. Raportissa
taytyy tulla ilmi vahintdan Taulukossa 6 esitettavat tunnusluvut seka valvonta-alue.
Luvatta kalastaneiden osalta eritellaan myds mika lupa on puuttunut tai onko
lupaehtoja rikottu. Rikkomukset jaetaan viiteen ryhmaan, jotka ovat
rauhoitusaikarikkomus, pyyntimittarikkomus, valineitd ja pyydyksia koskevien
maaraysten rikkominen, pyydyksen merkintéda koskeva rikkomus ja muu rikkomus.

Taulukko 6. Kalastuksenvalvojien raportoinnissa vaadittavat tunnusluvut ja tiedot.

Valvontatunnit (h)

Tarkastetut kalastajat/pyydykset (Ikm)
Luvatta kalastaneet (Ikm)

Epaillyt rikkomukset (Ikm)
Huomautukset (Ikm)

Tutkintapyynnot (Ikm)

Valvonta-alue

Kalatalousalue kokoaa valvojien raportoinnista vuosittaisen yhteenvedon.
Yhteenvetojen avulla voidaan seurata valvonnan toteutumista ja rikkomusten
kehittymista suhteessa alueen valvontatunteihin ja -tapahtumiin. Valvonnan ja
siihen liittyvan tiedottamisen pitkdaikaisena tavoitteena on rikkomusten maaran
suhteellinen vaheneminen. Mikéli jollain alueella kuitenkin havaitaan rikkeiden
yleistymistd, voidaan valvontaa ohjata selkeille ongelma-alueille tai harkita
mahdollisuuksien mukaan valvontaresurssien kasvattamista. Jotta valvonnan
kehitysta voidaan seurata vuosien valilla, valvojien tarkka raportointi on tarkeaa.
Valvojilta tiedustellaan myods nakemyksia ja kehittdmisehdotuksia valvontaan
liittyvissa asioissa.

4.5. Valvonnan kehittdmistoimenpiteita

Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen valvonta on ollut paikoin riittAmatonta.
Ongelmana on osittain kalatalousalueen laajuus ja saavutettavuus. Hankoniemi ja
toisaalta Tenholasta Padvaan yltava manneryhteys jakaa merialueen moneen eri
sektoriin, joita on hyvin vaikea valvoa tehokkaasti vahaisilla valvojamaarilla.

Kalatalousalueen olisi hyvad saada lisattyd toimeksiantosopimuksella toimivien
valvojien maarad. Myos talkoovalvojien maaréé voitaisiin lisatd. Ongelmana on
kuitenkin ollut 16ytda alueelle valvojia. Kalatalousalueen tulisi kayttda monia
kanavia kalastuksenvalvojien houkuttelemiseen. Esimerkiksi kotisivuilla voisi
tiedottaa valvojien tarpeesta. Kiinnostusta voisi tiedustella liséksi suoraan joko
aktiivisilta tai jo toimintansa lopettaneilta kaupallisilta kalastajilta. Samoin
esimerkiksi rajavartiolaitokselle ja poliisille voisi tiedottaa valvonnan tarpeesta ja
kysella, jos joku viranomaisista haluaisi vapaa-ajallaan tai eldkkeelle jaatyaan
tehda merialueella kalastuksenvalvontaa. Pula valvojista on ollut ongelma myos
mm. Kemidnsaaren-Sarkisalon kalatalousalueella. Kalastuksenvalvonnan
kehittamista kannattaakin tehda yhteistydssa viereisten Kkalatalousalueiden
kanssa. Mikali jostain I0ytyy valvonnasta kiinnostuneita henkiléita, voitaisiin naille
esimerkiksi jarjestdd koulutustilaisuus yhteistyona. Yhteistybhon ja valvonnasta
tuleviin  kuluihin  voisi hakea esimerkiksi ELY-keskukselta kalatalouden
kehittamisavustusta.
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Kalastuksenvalvojien kayttoon kehitetty sahkodinen valvontaraporttitytkalu on
yleistynyt ja vakiintunut kalastuksenvalvojien kaytdssa. Kalatalousalueen olisi hyva
saada raportointiohjelma ainakin omien toimeksiantosopimusvalvojien kayttoon.
Tyokalulla tallennetaan valvontareitit ja -tapahtumat kaikkine raportointiin
tarvittavine tietoineen sahkoisessa muodossa, ja ne ovat ladattavissa laitteelta
my0ds kalatalousalueen kayttoon. Laitteilla saataisiin  samalla keréttya
paikkatietoaineistoa eri kalastusmuotojen sijoittumisesta kalatalousalueella. Tietoa
voitaisiin hyddyntaa esimerkiksi omistajakorvausten jaossa.

4.6. Yhteistyd muiden toimijoiden ja alueiden kanssa

Kalatalousalueen lisaksi valvontaa alueella tekevat mydés mm. merivartiosto ja
ELY-keskus. Valvonta ndilla tahoilla on usein kalastonhoitomaksun ja huonosti
merkittyjen pyydysten tarkastamista. Merivartiosto tekee myo6s yhteisty6ta
kalatalousalueen kanssa ja tulevat tarvittaessa paikalle, jos ongelmia ilmenee.
Valvontayhteisty6té voisi kehittédé ja valvontaa tehda lisaa viranomaisten kanssa,
mutta se vaatisi oman valvojan mukaan menemistd valvontareissulle.
Kaytannossa yhteisty6 siis edellyttda, ettd kalatalousalueella on riittavasti omia
valvojia.

Kalatalousalueen valvojien on tarkeaa tehda yhteisty6td myds viereisten
kalatalousalueiden kanssa. Alueen kaakkoisosan valvontaa tulisi jatkaa
yhteistydssa  Tammisaari-Pohjan  kalatalousalueen kanssa  esimerkiksi
ostopalveluna. Yhteistyotd pitdisi kehittdd vastaavaan tapaan merialueen
pohjoisosassa Kemidnsaaren-Sarkisalon kalatalousalueen kanssa vaikka niin, etta
valvontatunnit jakautuisivat tasan kalatalousalueiden kanssa.

5. Vaelluskalojen, uhanalaisten kalakantojen ja
biologisen monimuotoisuuden huomioon
ottaminen toimenpiteissa

Kalatalousalue tiedottaa alueen kalastajia taimenen uhanalaisuudesta seka
opastaa tunnistamaan luonnonkalan istutetusta taimenesta. Merialueella
suositellaan valttamaan vahvalankaisen verkon kayttoa alueilla, joilla liikkuu
taimenta ja meritaimenen viehekalastuksessa suositellaan vakasettomien
koukkuje kayttod. Mikali Lounais-Suomen kalatalousalue ryhtyy taimenen tilaa
edistaviin hankkeisiin Tuulijarvenojalla, Lansi-Uudenmaan kalatalousalue pyrKii
olemaan apuna.

Bengtsarin  saaristosiian  laitoskannan  geneettinen  monimuotoisuus ja
elinkelpoisuus pyritdan turvaamaan pyytamalla Bengtsarin ymparistosta uusia
emokaloja laitoskannan vahvistamiseksi. Kalatalousalue edistaa Bengtsarin
seudun merimetso- ja hyliekannan metsastamista ja rajoittamista, etteivat ne
vaarantaisi Bengtsarin saaristosiian luontaista elinkiertoa.

Alkuperéisia jokirapukantoja pyritd&n kartoittamaan lajin suoja- ja hoitoalueilla.
Havaitut jokirapukannat pyritddn turvaaman ja havinneiden tilalle palauttamaan
mahdollisuuksien mukaan uusi jokirapukanta.

Istutussuunnitelma ohjaa kayttdmaan kalatalousalueen istutuksissa lahialueen
kalakantoja, jotka ovat sopeutuneet parhaiten alueen olosuhteisiin.
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6. Taplaravun ja muiden vieraslajien huomioon
ottaminen toimenpiteissa

Taplarapua pyritdan pyytamaan tehokkaasti sen esiintymisalueilla seka estaméaéan
taplaravun leviaminen uusille vesialueille. Mahdollisuuksien mukaan taplarapu
voidaan yrittaa havittda pienvesistoista. Tiedottamisella on merkittava osa
taplaravun torjunnassa. Taplaravun torjuntakeinoista kerrotaan yksityiskohtaisesti
luvussa 3.4.

Mustataplatokko ja hopearuutana ovat todennakoisesti levittaytymassa koko
Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen merialueelle. Lajit ovat tehokkaita
lisdantymaéan, jonka lisaksi ne saattavat haitata ja syrjayttdd alkuperaista
kalalajistoa aggressiivisen ravinto- ja elintilakilpailun my6ta. Kalojen levidmisen
estadminen tai niiden havittdminen on kaytanndssa mahdotonta.

Lintujen ja petokalojen on havaittu hyddyntavan mustataplatokkoa ravintonaan.
Vahvat petokalakannat ja kaloja sydvat lintukannat ovat todennédkoisesti ainakin
toistaiseksi paras  keino rajoittaa  mustataplatokon runsastumista.
Mustataplatokkoa pyydetddn kaupallisesti eteldiseltd Itdmereltd aina Viron
rannikolle asti. Raumalla toteutettiin vuonna 2020 pilottihanke, jossa selvitettiin
mustataplatokon pyyntia ja kaytettavyyttd. Ongelmana on kalan pieni saaliskoko.
Mikali saaliskoko kasvaa tulevaisuudessa, lajin kayton edistamista ruokakalana
tulee harkita.

Liejutaskurapu on runsastunut Saaristomerella ja Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueella voimakkaasti. Torjuntakeinoja ei tahan toistaiseksi tunneta,
mutta lajin levidmista ja siitd tehtavid havaintoja on hyva seurata.

7. Ehdotus kalastonhoitomaksuina kerattavien varojen
omistajakorvauksiin kaytettavan osuuden
jakamiseksi

Vesialueen omistajille maksetaan korvaus kalavesien kaytosta. Korvaus perustuu
kalastonhoitomaksuun perustuvan yleiskalastusoikeuden kayttoon seka
kalastusopastoimintaan  vesialueella.  Yleiskalastusoikeudeksi  katsotaan
viehekalastus yhdella vavalla ja siimalla. Kalatalousalue paattaa varojen kaytosta
yleiskokouksessaan. Jakoperuste koskee edellisena vuonna kerattya korvausta,
josta ELY-keskus antaa paattksen kuluvana vuonna. Jako tapahtuu edellisen
vuoden joulukuun viimeisen pdaivan omistussuhteiden ja edellisen vuoden
kalastusrajoitusten mukaisesti.

Kalatalousalue jakaa omistajakorvaukset Kalpan avulla, jonka kayttdoikeus on
toiminnanjohtajalla. Kalpassa on alueen kartta ja tiedot vesikiinteistgista ja niiden
omistajista.  Kalatalousalueen perusarvoksi  maadritettin ~ vuoden 2020
yleiskokouksessa 3. Kalpassa kartalle luodaan poikkeusarvoja, joiden arvot voivat
olla pienempia tai suurempia kuin kalatalousalueen perusarvo.

Arvon 0 saavat automaattisesti luonnonsuojelualueet ja kaikki muut alueet, joilla
kalastonhoitomaksuun perustuva viehekalastus on kokonaan Kkielletty 12
kuukautta vuodessa. Arvon 1 saavat ulkosaariston selkavedet sekd metsalammet
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ja pienet jarvet, joilla viehekalastus on hyvin vahaista. Arvon 2 saavat valisaariston
selkavedet, joilla on vahemman maksullista yleiskalastusta kuin perusalueella.
Arvon 4 saavat lahtialueet, joilla viehekalastus on yleisesti ottaen aktiivisinta.
Poikkeuksena Kuvassa 13 esitetyt kevaiset kalastuskieltoalueet saavat arvon 3,
silla puolentoista kuukauden kalastuskielto todennékoisesti vahentdd naiden
lahtialueiden kokonaisviehekalastusrasitusta. Perusarvon 3 saavat myds rannikon
muut alueet seka sisdvedet, joiden rannalla on huomattava méara mokkeja tai
asutusta. Edella mainitut eri arvon saavat alueet on esitetty Taulukossa 7 ja
Kuvassa 17. Kiinteistdjen kokonaisrasituskertoimet muodostuvat
kalastalousalueen perusarvosta, poikkeusalueista ja kalastusrajoituksista.

Taulukko 7. Arvioidun viehekalastusrasituksen perusteella maaritetyt poikkeusalueet
Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella suunnittelukauden alussa.

Arvo | Alue

0 | Alueet, joilla viehekalastus/liikkuminen on kielletty 12 kk vuodessa

1 | Ulkosaariston selkdvedet, sisdvedet pois lukien perusarvon 3 saavat jarvet

2 | Sisasaariston selkavedet

Perusarvo rannikon laheinen merialue, sisavesistd Puontpydlinjarvi, Ovanmalmtréasket,
3 | Bonasbaset, Gennarbytrasket ja Gennarbynlahti

4 | Lahtialueet pois lukien kevéiset kalastuskieltoalueet.

Omistajakorvausarvio perustuu kalatalousalueen hallituksen arvioon seka osittain
kayttd- ja hoitosuunnitelmaa varten haastateltujen kalastuksenvalvojien ja
kalastusoppaiden  haastatteluihin  sek&  niistd  tehtyihin  yleistyksiin.
Viehekalastusrasitus  kalatalousalueella  pyritddn  arvioimaan tarkemmin
haastattelemalla kalastuksenvalvojia ja kalastusoppaita vahintaan ennen uuden
suunnittelukauden alkua, mutta mahdollisuuksien mukaan useammin (kts. luku
2.5.1). Haastatteluista saadun vieherasitustiedon avulla poikkeusalueiden arvot
arvioidaan uudelleen.

Tulevissa omistajakorvausten arvioinneissa kalastuksenvalvojat ja mahdolliset
muut toimijat voisivat tehda tietonsa perusteella muutosehdotuksia Kuvan 17
karttaan. Kalatalousalueella ei nykytiedon valossa ole alueita, joille annettaisiin
pisteytys 5. Kriteerit muille pisteytyksille voisivat olla seuraavia:

4 — alue sesongin aikana suosittu viehekalastuspaikka
3 — alueen suosio viehekalastuspaikkana kalatalousalueen keskitasoa
2 — alueella viehekalastajia satunnaisesti

1 — alueella ei kaytanndssa harjoiteta viehekalastusta, mutta kalastus on
kuitenkin sallittua.
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Kuva 17. Ehdotus viehekalastusrasitukseen perustuvista perus- ja poikkeusarvoista Lansi-
Uudenmaan kalatalousalueella. Siséltdd Maanmittauslaitoksen aineistoa (2020).

Kalatalousalue pyrkii mahdollisuuksien mukaan sopimaan mahdollisimman monen
vesialueen omistajan kanssa siita, ettd kalavesien kaytosta saatavat korvaukset
luovutettaisiin kalatalousalueen kayttoon. Mitd enemmaén kalatalousalueella on
resursseja kaytossa, sitd tehokkaammin se voi toteuttaa mm. kalavesien hoitoa ja
kalastuksenvalvontaa.

8. Alueellinen edunvalvonta

Lansi-Uudenmaan kalatalousalue pyrkii lausunnoillaan aktiivisesti edistimaan
mm. vesiymparistdn tilaa, vesialueen omistajien edunvalvontaa ja kaupallisen
kalastuksen toimintaedellytyksia. Lausuntoja on usein toteutettu yhdessa muiden
kalatalousalueiden kanssa. Lausuntojen toteuttamista jatketaan. Toiminnanjohtaja
kirjoittaa ja allekirjoittaa ehdotuksen lausunnoista, jotka hallitus hyvaksyy.
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Kalatalousalue seuraa aktiivisesti kalatalousalan tutkimuksia ja selvityksia, joita
voidaan hyodyntaa lausuntojen tukena. Asia on hyvin ajankohtainen heti
suunnittelukauden alussa mm. Bengtsarin seudun merimetsokolonoiden
aiheuttamien ongelmien vuoksi.

Lausuntojen lisaksi kalatalousalueella on edustaja mm. alueellisessa kalatalouden
yhteistybryhmassé, alueellisessa merimetsotydéryhmassa ja Uudenmaan vesien-
ja merenhoidonhallintoryhméssa. Kalatalousalue osallistuu tarpeen mukaan myos
muihin ~ alueen  asioita  koskeviin  yhteistyéryhmiin  sek& erilaisiin
kalatalousalueaiheisiin tapahtumiin ja koulutustilaisuuksiin. Ellei muuta paateta,
Lansi-Uudenmaan kalatalousaluetta edustaa kokouksissa ja tilaisuuksissa
ensisijaisesti puheenjohtaja, toissijaisesti varapuheenjohtaja ja kolmanneksi
toiminnanjohtaja.

Alueelliseen edunvalvontaan kuuluu myo6s kalatalousalueen nakyvyyden ja
kuuluvuuden  lisddminen  l&hialueilla  sek&  yhteistybn  parantaminen
kalatalousviranomaisten ja -konsulttien kanssa.  Suunnittelukauden alussa
ongelmana oli, ettei kalatalousaluetta huomioida riittavasti vesistéhankkeiden tai
seurantojen yhteydessa. Kalatalousalue ei aina saa tietoa alueella tehtévasta
vedenlaadun seurannasta tai tuloksista. Yhteistyon ja tiedonkeruun parantaminen
on Kkirjattu merialueen osatavoitteeksi 8, mutta kehitettavdd on myds
sisdvesialueilla.

Hangon ja Bengtsarin merialueen seka Gennarbynlahden vesiympaériston ja
kalaston tilaa seurataan velvoitetarkkailuina. Mikali tarkkailuohjelmien sisaltdihin
on suunnittelukauden aikana tulossa muutoksia tai painetta muutoksiin,
kalatalousalue pyrkii vaikuttamaan tarkkailuohjelman siséaltdon, jotta tarkkailusta
saataisiin jatkossa paremmin kalavesien kaytbn ja hoidon suunnittelussa
hyodynnettavada tietoa alueen kalastuksesta ja kalakannoista. Esimerkiksi
kaupallisen  kalastuksen seurantaa voitaisiin  toteuttaa  yhteistydssa
kalatalousalueen ja tarkkailuun osallistuvien tahojen kanssa koko
kalatalousalueen merialueella.

9. Suunnitelma viestinnasta

9.1. Viestinnan tavoitteet

Viestintd on hyvin tarke&ssa roolissa kalatalousalueen tehokkaassa toiminnassa.
Viestintd koostuu seka sisdisestd viestinndstd mm. hallituksen valilla etta
ulkoisesta viestinnasta. Tavoitteena on, ettd kalatalousalueen toimintaan liittyva
viestintd tavoittaa tehokkaasti asianomaiset, edistdd eri sidosryhmien valista
yhteisty0td ja toimintaa sekd on apuna tavoitetilan ja osatavoitteiden
saavuttamisessa. Kalatalousalueen tulee olla ajan tasalla vesialueen omistajien
asioista, kuten mm. yhteystiedoista, lupamyynnistdq, sdanngistd ja muista
paatoksista. Kalatalousalueen on hyva olla selvilla mydés mm. alueen
kalataloudellisista ja vesistoon liittyvistd hankkeista ja selvityksista. On siksi
tarkeda, etta viestinta toimii hyvin molempiin suuntiin.

Kayttd- ja hoitosuunnitelman hyvaksymisen jalkeen suunnitelma julkaistaan
kalatalousalueen kotisivuilla.
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9.2. Viestinnan vastuutahot ja strategia

Viestinnan péaavastuu on kalatalousalueen toiminnanjohtajalla ja hallituksella.
Viestinnan suunnittelusta ja toteutuksesta vastaa toiminnanjohtaja yhdessa
hallituksen puheenjohtajan kanssa. Kalatalousalue voi myds nimeta jonkun muun
viestinndsta vastaavan henkilon. Viestintdvastaavan on oltava hyvin perilla
kalatalousalueen toiminnasta. My0s hallituksen muut jasenet osallistuvat
viestintaan.

Kalatalousalueen viestintdvastaava laati yhdessd hallituksen kanssa
viestintastrategian, jolla ohjataan viestintdd. Strategiaa toteutetaan vuosittaisen
viestintdsuunnitelman (vuosikello) kautta, joka on osana kalatalousalueen
toimintasuunnitelmaa. Vuosikelloon kirjataan vuoden viestintdaikataulu ja
viestinndn seuranta seka sovitaan viestintavastuista ja -kanavista.

9.3. Viestinta ja viestinnan valineet

Viestinta jakautuu sisdiseen ja ulkoiseen viestintdan. Sisdinen viestinta tapahtuu
padasiassa hallituksen, kalastuksenvalvojien ja muiden kalatalousalueen
toimihenkildiden valilla. Siséinen viestintd keskittyy mm. hallinnollisiin asioihin ja
sen avulla keskustellaan suunnitelmista seka kerrotaan tarkeistd asioista ja
paatoksista. Vastuu sisdisessa viestinndssa on  toiminnanjohtajalla,
viestintdvastaavalla ja myods kalastuksenvalvonnan vastuutaholla. Sisaisen
viestinndn kanavina voidaan kayttdd esimerkiksi suoraa henkilokohtaista
yhteydenpitoa, sdhkopostia ja kokouksia.

Ulkoinen viestintd kohdistuu mm. vesialueen omistajiin, kalastajiin, viereisiin
kalatalousalueisiin, jarjestoihin, tiedotusvélineisiin ja viranomaisiin. Ulkoisessa
viestinndssa kerrotaan esimerkiksi kalastukseen liittyvista asioista seka
kalatalousalueen paatoksista. Ulkoisen viestinnan péaaasiallinen kanava on
kalatalousalueen kotisivut, joita pyritddn paivittdmaan aktiivisesti ja pitamaéan ajan
tasalla kalatalousalueen toimintaan liittyvista asioista. Muita viestintdkanavia
voivat olla esimerkiksi koulutustilaisuudet, tapahtumat seka ilmoitustaulut
suosituilla kalastuspaikoilla ja veneluiskien yhteydessa.

Jotta kalatalousalue pysyy itse ajan tasalla toimialueensa ajankohtaisista asioista,
on toiminnanjohtajan varmistettava, ettda kalatalousalue on mm. kuntien, AVI:n,
ELY-keskuksen ja vesienhoitoyhdistysten jakelulistoilla.

Tiivistettyna nettisivujen viestinnalla kerrotaan mm. seuraavista asioista:

- Yleisesti kalatalousalueen toiminnasta

- Kalastusmahdollisuuksista ja kalastusluvista

- Voimassa olevista kalastusta koskevista saadoksista ja rajoituksista
- Kalastuksenvalvonnasta

- Omistajille jaettavista omistajakorvauksista

9.4. Viestinnan seuranta

Vuosikello siséltaa viestinnan seurannan, ja viestinnasta laaditaan yhteenveto
kalatalousalueen vuosikertomuksessa. Kotisivuilla julkaistun tiedon tavoittavuutta
voidaan seurata Google Analytics -tyokalulla. Viestinnan seurannalla pyritaén
saaman tietoa viestinnan toimivuudesta ja ongelmakohdista sek&a viestinndn
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tarpeista. Mikéli viestinndn tavoittavuudessa havaitaan puutteita, pyritdén
viestintaad kehittdamaan ja/tai harkitaan vaihtoehtoisia viestintatapoja.

10. Kaytto- ja hoitosuunnitelman toimeenpano

Kaytté- ja hoitosuunnitelman toteuttamisesta vastaavat kalatalousalue yhdessa
kalastusoikeuksien haltijoiden ja viranomaisten kanssa. Osakaskuntien ja jaettujen
vesialueiden  omistajien on noudatettava vesialueillaan  kaytto- ja
hoitosuunnitelman linjauksia kalastuksen jarjestamisen ja kalavesien hoidon
osalta. My0Os viranomaisten on otettava suunnitelman linjaukset huomioon. ELY-
keskus toimeenpanee sellaiset alueelliset saatelytoimenpiteet, joiden
soveltaminen edellyttdd ELY:n paatosta.

Osa kaytto- ja hoitosuunnitelmassa esitetyista tehtavista toimeenpannaan
suunnitelman hyvaksymisen yhteydessa tai viimeistaan suunnitelman saatua lain
voiman. Huomattava osa toimenpiteistd on kuitenkin tarkoitus toteuttaa
varsinaisen  suunnittelukauden  aikana  (Taulukko 7).  Vuosittaisissa
kalatalousalueen toimenpidesuunnitelmissa kuvataan tarkemmin ajankohtaisten
tehtavien toimeenpanoon liittyvia  kaytdnndén toimia, aikatauluja ja
toteuttamisvastuita. Tallaisia tehtavia ovat muun muassa:

- Kalavesien hoitotoimenpiteet (mm. istutukset, seurannat ja kunnostustoimet)
- Kalastuksenvalvonta

- Edunvalvonta

- Avustusten jakaminen

- Yhteisty0 ja viestinta

- Toiminnan rahoitus

- Kalastussaantojen tarkistus ja paivitys

Kayttd- ja hoitosuunnitelman tavoitteisiin liittyvat kaytannon toimet koostetaan
vuosittain toimintakertomukseen. Toimenpiteiden seuranta on valttamatonta
kayttd- ja hoitosuunnitelman vaikuttuvuuden ja mahdollisten paivitystarpeiden
arviointia varten.

Taulukko 7. Suunnittelukauden aikana toteutettaviksi jaavat kalakantoihin, kalastukseen ja
yhteistoimintaan liittyvat toimenpiteet. Vuosiluvun peréssd oleva nuoli (esim. 2022->)
tarkoittaa, ettd toimenpiteet tulisi suorittaa suunnittelukauden aikana, mutta
rahoitusmahdollisuuksia ja toimenpiteiden edellytyksia kannattaa alkaa selvittaa
mahdollisuuksien mukaan hyvissa ajoin.

Tehtava Aikataulu Vastuutaho Yhteisty6taho ’ Huomioitavaa
Kalakannat
Tiedotetaan voimaan tulevista 2022 Kalatalousalue Vesialueen omistajat,

kalastuksensaatelytoimista

ELY-keskus
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2022-2023,

Vesialueen omistajat,

Kutualuekunnostuskohteiden kartoitus | mahdollinen Kalatalousalue, SVK, viranomaiset, Toteutus osittain
ja kunnostusten toteutus toteutus 2023— SVK yritykset, yhdistykset, talkootoina?
2025 Hanko / Raasepori
Kalatalousalue, .
. . . Istutusvelvoitteen
Istutuksien toteutus suunnitelman I vesialueen - .
vuosittain haltijat, vesialueen

mukaan

omistajat, ELY-
keskus

omistajat

2022->, toteutus

Hanko, Raasepori,

Huomioidaan

Poikastuotantoalueiden selvitys / vaatii viereiset ulkopuolisen
" . ; Kalatalousalue :
kutupohjien seuranta todennakdisesti kalatalousalueet, rahoituksen
rahoitusta konsultit, viranomaiset mahdollisuus
Kaupallisen kalastuksen
- i ja vapaa-
Arvioidaan kalastuksen sadtelyn 2026 Kalatalousalue ajankalastuksen

toimivuus ja péivitystarpeet

seuranta, vesialueen
omistajat

Kaupallisen kalastuksen seurannan
toteutus

2022->, kyselyn
toteutus
viimeistaan 2026

Kalatalousalue

Kaupalliset kalastajat,
vesialueiden omistajat,
ELY-keskus, konsultti

Saalis- ja pyyntialuetietojen keruu
kalastusoppailta

2022->,
haastattelu
viimeistaan
suunnittelukauden
lopussa

Kalatalousalue

Kalastusoppaat,
vesialueiden omistajat,
ELY-keskus, konsultti

Selvitetaan alueen keskeisten
vesistojen rapukannat ja aloitetaan
tulosten pohjalta jokiravun suojelu- ja
taplaravun hallintatoimet

2024->, tilanne- ja
kiireellisyyskatsaus
vuosittain

Kalatalousalue,
vesialueen
omistajat

ELY-keskus, vapaa-ajan
ravustajat, konsultti

Huomioidaan
ulkopuolisen
rahoituksen
mahdollisuus

Kalakantojen seuranta suurimmilla

Vesialueiden omistajat,

sisavesilla (kalastustiedustelu / 2022-> Kalatalousalue - :
kirjanpitokalastus) vapaa-gjankalastajat
Sérkikalojen poistopyynnit Vesialueiden Kalgtalousalue, Toteutus osittain
. . 2022-> s yhdistykset, e
sisévesialueilla omistajat 5 A talkootyona?
viranomaiset
Kalastus
Edistetaén toimia hyljeongelman 202_2 Ighnen, VeS|a}]ue|den omistajat,
. o . g toimitaan metsastysseurat,
véhentamiseksi, tuetaan metséastéjien : latal | ik
ja vesiallieen omistajien vallste tarvittaessa Kalatalousalue rannikon muut
ja vesialue nopealla kalatalousalueet,
yhteistyéta . . -
aikataululla viranomaiset
2022 |ahtien, Vesialueiden omistajat,
Edistetdan toimia merimetsokantojen toimitaan metséstysseurat,
rajoittamiseksi kalataloudellisesti tarvittaessa Kalatalousalue rannikon muut
merkittavilla alueilla. nopealla kalatalousalueet,
aikataululla viranomaiset
. - Paikalliset jarjestot ja
Koululaisille suunnatut kalastusaiheiset sl Kalatalousalue yhdistykset ja

paivat ja avustustoiminta

kaupalliset kalastajat
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Tiedot kalastusmahdollisuuksista ja

2022, paivitetaan

Kalatalousalue

Maa- ja vesialueiden

kalastusrajoituksista kotisivuille vuosittain omistajat
Osallistutaan mahdollisuuksien mukaan Tarkkailua tekeva
Hangon ja Bengtsarin merialueen 2022-> Kalatalousalue konsultti,

yhteistarkkailuohjelman laadintaan
paivittmisvaiheessa

yhteistarkkailun
osapuolet, ELY-keskus

Yhteistoiminta

Vesialueen omistajien yhteystietojen

b 2022-> Kalatalousalue Vesialueiden omistajat
paivittaminen
Kannustetaan osakaskuntia
jarjestaytymaan ja yhdistymaan 2022-> Kalatalousalue Vesialueiden omistajat
kotisivuilla tapahtuvalla tiedotuksella
Selvitetaan vesialueiden omistajien
halukkuutta yhtenaislupa-alueiden 2022-2026 Kalatalousalue Vesialueiden omistajat
muodostamiseksi potentiaalisilla
alueilla
Jos halukkuutta 16ytyy, kehitetéan LRI Huomioidaan

. : kalatalousalueet, ELY- -
muiden kalatalousalueiden kanssa ulkopuolisen
. . s 2023-2027 Kalatalousalue keskus, Kalatalouden :

yhteishanketta, jossa edistetaan . rahoituksen
AR S - e keskusliitto, )
jarjestaytymista ja yhdistymista mahdollisuus

vesialueiden omistajat

11. Vaikuttavuuden arviointi ja suunnitelman paivitys

Kayttdé- ja hoitosuunnitelman vaikuttavuutta arvioidaan siina asetettujen
kalastukseen ja kalakantoihin liittyvien osatavoitteiden toteutumisen perusteella.
Osatavoitteiden toteutumista pyritdan arvioimaan kahdessa osassa siten, etta
ensimmaisen arvioinnin  tulokset olisivat kaytettdvissa vuoden 2026
vuosikokouksessa ja toisen arviointikierroksen tulokset vuoden 2030
vuosikokouksessa hyvissd ajoin ennen uuden suunnittelukauden alkua.
Toiminnanjohtaja esittdaa arviointien tulokset, niista tehdyt yhteenvedot ja niita
mahdollisesti seuraavat toimenpiteet vuosikokouksessa ja vuosikertomuksessa.

11.1. Merialue

Osatavoitetta 1 eli hylkeiden ja merimetson kalastukselle aiheuttamien haittojen
vahenemistavoitetta  seurataan  ensisijaisesti kaupallisten kalastajien
kyselyiden/haastatteluiden perusteella. Seurannassa voidaan hyddyntaa myds
Hangon ja Bengtsarin merialueen kalataloudellisen velvoitetarkkailun vapaa-
ajankalastuksen kyselyn vastauksia ja aktiivisten vesialueen omistajien havaintoja.
Liséksi seurataan alueellista hyljevahinkojen maaraa, jos tiedot ovat saatavissa.
Osatavoitteen 1 merkitys on erityisen suuri, sill& sen toteutuminen on kaytannéssa
edellytys my6s osatavoitteiden 3 ja 5 toteutumiselle. Mikali ongelmat jatkuvat,
ratkaisuja pyritddn kehittdmaan yhteistydssd muiden kalatalousalueiden ja
sidosryhmien kanssa. Kalatalousalueen mahdollisuudet vaikuttaa osatavoitteen
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toteutumiseen ilman laajaa yhteista tahtotilaa ovat lausuntojen antamista lukuun
ottamatta melko rajalliset.

Osatavoitteen 2 eli kalastukselle keskeisten kalalajien tilatavoitetta pyritd&n
seuraamaan ensimmaisessa vaiheessa kaupallisen kalastuksen saalistietojen ja
mahdollisten kyselyiden perusteella. Hankoniemen ymparistossa tilatavoitetta
voidaan tietyin  varauksin  seurata my6s velvoitetarkkailun  vapaa-
ajankalastuskyselyiden ja verkkokoekalastusten perusteella. Mikéli pitkdaikainen
saaliiden vaheneminen pysahtyy tai saaliit jopa paranevat, voidaan osatavoitteen
arvioida olevan kunnossa. Mikéli saaliissa tapahtuu edelleen heikkenemista,
pyritdén selvittdmaan, johtuuko heikkeneminen kalastuksen vahenemisesta, hylje-
jaltai merimetsojen aiheuttamien ongelmien lisdantymisesta vai kalakantojen
heikkenemisestd. Jos kalakantojen heikkenemisesta ilmenee selvia viitteita,
harkitaan keinoja tilanteen muuttamiseksi. Toimenpiteet paivitetdan kaytto- ja
hoitosuunnitelmaan. Kyseeseen voi tulla esimerkiksi kalastuksen saatelytoimien
tiukentaminen tai istutuskantojen tuoton selvittdminen.

Osatavoitteen 3 eli paikallisen Bengtsarin saaristosiian kannan sailymistavoitetta
seurataan luonnonvaraisen siian osalta kaupallisten kalastajien
kyselyiden/haastatteluiden ja asiantuntija-arvion perusteella, kun taas
laitoskannan osalta ainoastaan asiantuntija-arviona. Mikali molempien tavoitteiden
katsotaan tayttyneen ensimmaisella arviointikierroksella, ei voimakkaita lisatoimia
valttamatta tarvita. Mikali luonnonvaraisen Bengtsarin saaristosiian kanta edelleen
heikkenee, pyritdédn selvittamaan todenndkoisimmat syyt heikkenemiselle
(esimerkiksi kutupohjan laadun heikkeneminen, merimetsojen predaatio tai liian
voimakas kalastuspaine). Naihin syihin tai mahdollisiin ongelmiin laitoskannan
sdilymistavoitteessa pyritddn etsiméan ratkaisuja pikaisesti, mielellaan ennen
ensimmaista  arviointikierrosta. Koska  Bengtsarin  saaristosika  on
kalataloudellisesti erittdin merkittava istutuskanta ja Etela-Suomessa hyvin
harvinainen luonnonkanta, kannan suojeluun tahtddvia ratkaisuja pyritdan
tekemaan yhteistydssa muiden tahojen ja viranomaisten kanssa.

Osatavoitteen 4 eli kalakantoja koskevan uuden kayttokelpoisen tiedon
keraystavoitetta seurataan asiantuntija-arviona. Talla hetkelld uutta tietoa saadaan
padasiassa Hangon ja  Bengtsarin  merialueen kalataloudellisesta
yhteistarkkailusta, joka ei kata koko kalatalousaluetta eikda anna riittavaa tietoa
alueen kalastukselle keskeisista kalakannoista. Tietoa tarvitaan erityisesti
kaupallisesta kalastuksesta, kalakannoista seka tiedosta, jolla voidaan arvioida
kalastuksen ohjauksen ja saatelyn toimivuutta. Kattava kaupallisen kalastuksen
kysely olisi todennakoisesti kustannustehokkain tapa kerata uutta tietoa
merialueelta.

Osatavoitteen 5 eli kaupallista kalastusta koskevien tavoitteiden toteutumista
pyritdan arvioimaan kaupallisten kalastajien saalistietojen ja
haastatteluiden/kyselyiden perusteella. Kalatalousalueen kaupallista kalastusta ei
ole kuitenkaan suunnittelukauden alussa seurattu s&&nndllisesti. Viimeistaan
ensimmaista arviointikierrosta varten olisi tarkedd saada toteutettua selvitys
myo6hemmin vertailukelpoisella tarkkuudella. Mahdolliset toteuttamiskeinot
haastatteluille/kyselyille on esitetty luvuissa 2.5.1 ja 2.5.2. Mikali tavoitteet eivét ole
kokonaisuutena toteutuneet, pyritddn kaupallisilta kalastajilta tiedustelemaan
ongelmakohtia ja kehittamisideoita. Kalastajilta saadun palautteen perusteella
etsitddn ratkaisukeinoja ja paivitetddn mahdolliset toimet kaytto- ja
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hoitosuunnitelmaan, mikali kalatalousalueella on valtaa tai mahdollisuuksia
vaikuttaa asiaan.

Osatavoitteen 6 eli vapaa-ajankalastusta koskevien tavoitteiden toteutumista
mitataan toistaiseksi Hangon ja Bengtsarin merialueen kalataloustarkkailun vapaa-
ajankalastuskyselyn tulosten ja Hangon kaupungin kalastuslupamyynnin
lupamaarien avulla. Oma kala -palvelun kehittamistéd seurataan, ja myos sen
tuloksia hyddynnetaén, mikali palvelu laajenee mythemmaéassa vaiheessa
koskemaan myds merialueen vapaa-ajankalastusta. Mikali osatavoite ei téyty,
kalatalousalue pyrkii selvittamaan mahdollisia keinoja tilanteen parantamiseksi.

Osatavoitteen 7 eli kalastajarakenteen ja saaliin tuntemisen tavoitetta arvioidaan
asiantuntija-arviona. Suunnittelukauden alussa vapaa-ajankalastusta seurattiin
saannodllisesti Hangon ja Bengtsarin merialueella. Kaupallista kalastusta ja
kalastusmatkailua ei seurattu lainkaan. Mikali kaupallisen kalastuksen ja/tai
kalastusopastoiminnan seurantaa ei ole saatu aloitettua tai muuta edistymisté ei
ole tapahtunut ensimmaiseen arviointikierrokseen mennessd, harkitaan
yhteistyotd  esimerkiksi muiden kalatalousalueiden kanssa ongelman
ratkaisemiseksi. Kaupallisen kalastuksen seurannalla voitaisiin seurata osittain tai
kokonaan tilatavoitteiden 1-6 toteutumista.

Osatavoitteen 8 eli yhteistydn ja tiedonkeruun kehittdmistavoitetta arvioidaan
asiantuntija-arviona. Kalatalousalue pyrkii tavoitteeseen pitamalla jatkuvasti
yhteyttd alueen muiden kalatalousalueiden, viranomaisten, konsulttien ja muiden
toimijoiden kanssa. Tavoite koskee sekd meri- ettd sisédvesialuetta. Mikali
ensimmaisella arviointikierroksella edelleen havaitaan puutteita yhteistydssa ja
tiedonkeruussa, pyritddn  selvittdmaan mahdollisia  keinoja tilanteen
parantamiseksi.

11.2. Sisavesialue

Osatavoitteen 1 eli kalastukselle keskeisten kalalajien kantojen tilatavoitetta ja
kalaistutusten  tuottoa  seurataan Gennarbynlahdella  velvoitetarkkailun
kalastustiedusteluin. Istutusten onnistumisista Puontpydlinjarvessa,
Ovanmalmtraskissa ja muissa mahdollisissa istutusvesistissa pyritddn saamaan
tietoja esimerkiksi aktiivisilta vesialueen omistajilta. Mikali kalakannoissa ilmenee
voimakkaita muutoksia tai istutusten tuotto vaikuttaa heikolta, voi kalatalousalue
pyrkid auttamaan paikallisia vesialueen omistajia ongelman ratkomisen kanssa tai
ehdottaa vaihtoehtoa istutuksille.

Osatavoitteen 2 eli alueen rapukantojen esiintymisen selvitystavoitetta seurataan
asiantuntija-arviona. Rapukantojen selvitys vaatii pikaisia toimia, silla
mink&anlaista seurantaa tai aiempia selvityksia alueen rapukannoista ei ole, ja
rapukantojen tunteminen on edellytys osatavoitteen 3 saavuttamiselle. Rapujen
esiintymistd voidaan selvittdd haastatteluin/kyselyin  tai koeravustuksin.
Rapukannat ainakin vedenlaadultaan ravulle sopivissa vesistoissa olisi tarkeaa
saada selville jo ennen ensimmaisté arviointikierrosta, joten tavoitteen edistymista
on hyva tarkastella vuosittain. Mikali tavoitteen toteuttamiseen ei |0ydy
kalatalousalueelta ja vesialueiden omistajilta riittAvasti resursseja, pyritdan
hakemaan hankkeeseen rahoitusta tai avustusta.

Osatavoitteen 3 eli jokiravun suojelu- ja taplaravun hallintatavoitteen toteutumista
arvioidaan asiantuntija-arviona. Tavoitteen toteutumiseen liittyvat toimenpiteet
ovat p&dasiassa taplaravun levidmisen ehkaiseminen, tiedottaminen ja
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mahdollisesti jokirapuistutukset. Tavoitteen ja siihen liittyvien toimenpiteiden
edellytyksena on kuitenkin selvittdd aluksi kalatalousalueen rapujen esiintyminen
eri vesistbissa eli osatavoitteen 2 toteutuminen. Osatavoitteen 3 toteutumista
voidaan arvioida aikaisintaan vasta toisella arviointikierroksella.

12. Kirjallisuus

Aaltonen, J. Kiskonjoen-Pernidnjoen vesiston sahkokoekalastukset vuosina 2007
ja 2009 seka taimenkannan DNA-analyysi. Turku 2011.

Erkamo, E., Tulonen, J. & Kirjavainen, J. 2019a: Kansallinen rapustrategia 2019-
2022. Maa- ja metsatalousministerio. Maa- ja metsatalousministerion julkaisuja
2019:4. 77 s.

Erkamo, E., Ruokonen, T., Sjovik, R. & Keskinen, T. 2019b. Luonnos Pohjois-
Paijanteen kalatalousalueen raputaloudelliseksi kaytto- ja hoitosuunnitelmaksi
vuosille 2019-2024. Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus 62/2019.
Luonnovarakeskus. Helsinki. 47 s.

Erkamo, E. & Tulonen, J. 2019. Rapukantojen hoito. Teoksessa: Salminen, M. &
Bohling, P. (toim.). Kalavarojen kayttd ja hoito, osa B. 3. Kkorjattu painos.
Luonnonvarakeskus. s. 541-581.

Erkamo, E. 2020. Saako taplaravut poistettua vesistosta? Suomen Kalastuslehti
8/2020: 30-32 s.

Eskelinen, P. & Mikkola, J. 2019. Viehekalastus kalatalousalueilla. Luonnonvara-
ja biotalouden tutkimus 75/2019. Luonnonvarakeskus. Helsinki. 30 s.

Haikonen, A. & Laamanen, M. 2011. Ammattikalastuksen
sijainninohjaussuunnitelma Suomenlahdella. Kala- ja vesitutkimus Oy. Kala- ja
vesimonisteita nro 40.

Hallikainen, A., Kiviranta, H., Airaksinen, R., Rantakokko, P., Koponen, J.,
Vuorinen, P. J., Jaaskelainen, T., Mannio, J. 2011. Itdmeren kalan ja muun
kotimaisen kalan ympéristomyrkyt: PCDD/F-, PCB-, PBDE-, PFC- ja OT-yhdisteet
— EU-kalat Il. Eviran tutkimuksia 2/2011.

Happo, L., Haikonen, A., Vatanen, S. & Kervinen, J. 2019. Nihti -
Kruunuvuorenranta vesitaloushankkeen kalataloudellinen ennakkotarkkailu
vuonna 2018. Kala- ja vesitutkimus Oy. Kala- ja vesijulkaisuja nro 264. 16 s. + 8
liitetta.

Holmberg, R. 2017: Gennarbyvikens fiskevardsplan for perioden 2016-2020.
Hango vatten- och avloppsverk. Vastra Nylands vatten och miljo rf.

Holmberg, R. & Valjus, J. 2018. Hangon Satama Oy:n Koverharin sataman
kunnostustytn vesist6- ja kalataloustarkkailun yhteenveto vuosilta 2017-2018.
Hangon Satama Oy. Raportti 702/2018. Lansi-Uudenmaan vesi ja ymparisto ry. 35
S.

Holmberg, R., Valtonen, M., Lehmijoki, A., Valjus, J. & Ruuskanen, A. 2019.
Hangon merialueen ja Bengtsarin vesien laajan tarkkailun yhteenveto vuodelta
2018. Lansi-Uudenmaan vesi ja ymparisto ry. Julkaisu 298/2019. 118 s.

66



Holmberg, R. & Valjus, J. 2020. Gennarbynlahden vesistéseurannan seka
koekalastuksen tulosten yhteenveto vuodelta 2019. Lansi-Uudenmaan vesi ja
ymparisto ry. Raportti 32/2020.

Karppinen, P., Olsen, S., Helminen, J., Haikonen, A., Vatanen, S., Rautanen, E. &
Kervinen, J. 2016. Helsingin ja Espoon edustan merialueen kalataloudellinen
yhteistarkkailu vuosina 2014 ja 2015. Kala- ja vesitutkimus Oy. Kala- ja
vesijulkaisuja nro 198. 63 s. + 12 liitetta.

Koivurinta, M., Romakkaniemi, A., Saura, A., Huhmarniemi, A., Orell, P, Jutila, E.
& Veneranta, L. 2019. (toim.). 2019: Itameren meritaimenen vesistokohtaiset
elvytys- ja hoitosuunnitelmat - Alkuperdiset meritaimenkannat. Maa- ja
metsatalousministerid. Maa- ja metsatalousministerion julkaisuja 2019:27. 85 s.

Kokkonen, E., Vainikka, A. & Heikinheimo, O. 2015. Probalistic maturation reaction
norms trends reveal decreased size and age at maturation in an intensively
harvested stock of pikeperch, Sander lucioperca. Fisheries Research 167: 1-12.

Kuningas, S., Veneranta, L., Ojanen, H., Kallasvuo, M. & Lappalainen, A. 2019.
Ihmistoiminnan vaikutukset rannikon kalojen lisdantymisalueisiin ja mahdollisuudet
kunnostuksiin. Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus 27/20109.
Luonnonvarakeskus. Helsinki. 60 s.

Lappalainen, J. 2001. Effects of environmental factors, especially temperature, on
the population dynamics of pikeperch (Stizostedion lucioperca (L.)). Ph.D -thesis,
University of Helsinki, Finland.

Lappalainen, A., Heikinheimo, O., Lehtonen, E., Alapassi, T. & Stderkultalahti, P.
2012. Selvitys Raaseporin rannikkoalueen ammattikalastuksesta ja ehdotuksia
kalastuksen toimintaedellytysten kehittamiseksi. Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitos. RKTL:n ty6raportteja 2/2012. 30 s.

Lappalainen, A., Saks, L., Sustar, M., Heikinheimo, O., Jirgens, K., Kokkonen, E.,
Kurkilahti, M., Verliin, A. & Vetemaa, M. 2016. Length at maturity as a potential
indicator of fishing pressure effects on coastal pikeperch (Sander lucioperca)
stocks in the northern Baltic Sea. Fisheries Research 174:47-57.

Lappalainen, A., Kuningas, S., Paloheimo, A., Lindholm, G. & Lénnroth, M. 2019.
Ehdotus Porvoon-Sipoon kalatalousalueen merialueen kaytt6-  ja
hoitosuunnitelmaksi. Luonnonvarakeskus. Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus
53/2019.

Lappalainen, J., Kurvinen, L. & Kuismanen, L. (toim.) 2020. Suomen ekologisesti
merkittdvat vedenalaiset meriluontoalueet (EMMA). Suomen ymparistokeskus.
Suomen ymparistokeskuksen raportteja 8/2020.

Lehikoinen, A., Heikinheimo, O. & Lappalainen, A. 2011. Temporal changes in the
diet of great cormorant (Phalacrocorax carbo sinensis) on the southern coast of
Finland — comparison with available fish data. Boreal Environment Research 16
(suppl. B): 61-70.

Lehtonen, H., Raitaniemi, J. & Salonen, E. Hauki. Teoksessa: Salminen, M. &
Bohling, P. 2019. (toim.): Kalavarojen kaytto ja hoito, osa B. 3. korjattu painos.
Luonnonvarakeskus. s. 378—389.

Luonnonvarakeskus. 2020. Merialueen kaupallisen kalastuksen saalisaineistot
kalatalousalueittain 2010-2019.

Langnabba, A., Hyvonen, J., Kuningas, S., Lappalainen, A., Veneranta, L. &
Kallasvuo, M. Evaluation of the Gulf sampling method. Report conducted in the

67



VELMU Inventory Programme for the Underwater Marine Environment. Natural
resources and bioeconomy studies 2/2019. 33 s.

Maa- ja metsatalousministerid. 2015. Kansallinen lohi- ja meritaimenstrategia 2020
Itdmeren alueelle. Maa- ja metsatalousministerio 2/2015.

Malinen, T. & Marttila, J. Ahventen elohopeapitoisuus Uudenmaan jarvilla 2016—
2018. Uudenmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus. Raportteja 53/2018.

Marttila, J. & Roikonen, T. Ahventen elohopeapitoisuuden seuranta Uudellamaalla
2010-2014. Uudenmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus. Raportteja
79/2016.

Olin, M., Heikinheimo, O. & Raitaniemi, J. 2020a. Merialueen kuha. Teoksessa:
Raitaniemi, J. & Sairanen, S. (toim.). 2020. Kalakantojen tila vuonna 2019 sek&
ennuste vuosille 2020 ja 2021. Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus 46/2020.
Luonnonvarakeskus. s. 59-75.

Olin, M., Heikinheimo, O. & Raitaniemi, J. 2020b. Merialueen ahven. Teoksessa:
Raitaniemi, J. & Sairanen, S. (toim.). 2020. Kalakantojen tila vuonna 2019 sek&
ennuste vuosille 2020 ja 2021. Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus 46/2020.
Luonnonvarakeskus. s. 76-82.

Perkonoja, M. & Salmi, P. 2014. Kiskonjoen vesistdon Natura 2000 -alueen hoito-
ja kayttosuunnitelma. Varsinais-Suomen elinkeino, liikkenne- ja ymparistokeskus.
Raportteja 29/2014.

Raitaniemi, J. & Sairanen, S. (toim.). 2020. Kalakantojen tila vuonna 2019 sek&a
ennuste vuosille 2020 ja 2021. Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus 46/2020.
Luonnonvarakeskus. Helsinki. 91 s.

Ruuhijarvi, J., Sutela, T., Auvinen, H., Heikinheimo, O., Raitaniemi, J. & Hyvarinen,
P. 2019. Kuha. Teoksessa: Salminen, M. & Bohling, P. (toim.): Kalavarojen kayttd
ja hoito, osa B. 3. korjattu painos. Luonnonvarakeskus. s. 390—403.

Salkonen, L., Pursiainen, M. & Tynkkynen, K. 2010. Response to simulated stream
velocities by the noble crayfish, Astacus astacus (Linnaeus), and the signal
crayfish, Pacifastacus leniusculus (Dana). Freshwater Crayfish 17(1): 201-206.

Salmi, J.A., Auvinen, H., Raitaniemi, J., Lilja, J. & Maikola, R. 2013. Merimetson
ravinto ja kalakantavaikutukset Saaristo- ja Selkamerella. RKTL:n ty6raportteja
19/2013. 39 s.

Salminen, M. & Boéhling, P. (toim.) 2019. Kalavarojen kayttd ja hoito A & B.
Luonnonvarakeskus. 608 s.

Salminen, M., Lappalainen, A., Keskinen, T. & Ruuhijarvi, J. 2019.
Kalatalousalueen kaytto- ja hoitosuunnitelman mallirunko. Luonnonvara- ja
biotalouden tutkimus 65/2019. Luonnonvarakeskus. Helsinki. 17 s.

Salonen, E., Veneranta, L., Heikinheimo, O. & Salminen, M. Siika. Teoksessa:
Salminen, M. & Bohling, P. (toim.). 2019. Kalavarojen kaytt6 ja hoito, osa B. 3.
korjattu painos. Luonnonvarakeskus. s. 328—-343.

Saura, A., Keskinen, T., Ojanen, H. & Paloheimo, A. 2019. Taimenmerkinnat
apuna kalatalousalueiden kaytt6- ja hoitosuunnitelmien laadinnassa
Malliratkaisuja Suomenlahdelta ja Paijanteeltd. Luonnonvara- ja biotalouden
tutkimus 64/2019. Luonnonvarakeskus. Helsinki. 25 s.

Savola, P. 2006. Ovanmalmtraskin syysnuottaus 23-24.10.2006. Uudenmaan
ymparistbkeskus.

68



Savola, P. 2011a. Puontpydlinjarven sonarointi 24.3.2011. Uudenmaan elinkeino-
, liikenne- ja ymparistokeskus.

Savola, P. 2011b. Puontpydlinjarven koenuottaukset syyskuussa 2011.
Uudenmaan Elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus.

Seppénen, E., Toivonen, A-L., Kurkilahti, M. & Moilanen, P. 2011 a. Suomi
kalastaa 2009 — vapaa-ajankalastus kalastusalueilla. Riista- ja kalatalous —
Tutkimuksia ja selvityksia 1/2011.

Seppénen, E., Toivonen, A-L., Kurkilahti, M. & Moilanen, P. 2011 b. Suomi
kalastaa 2009 — vapaa-ajankalastuksen saaliit kalastusalueittain. Riista- ja
kalatalous — Tutkimuksia ja selvityksia 7/2011.

Svels, K., Salmi, P., Mellanoura, J. & Niukko, J. 2019. The impacts of seals and
cormorants experienced by Baltic Sea commercial fishers. Natural resources and
bioeconomy studies 77/2019.

Suomen Vapaa-ajankalastajien Keskusjarjestd. 2020. Yhtendisluvat kuntoon —
kyselytutkimus. Perusraportti. Mediatum Oy.

Urho, L., Koljonen, M.-L., Saura, A., Savikko, A., Veneranta, L. & Janatuinen, A.
2019. Suomen lajien uhanalaisuus — Punainen kirja 2019. Kalat: 549-555 s.

Vatanen, S., Haikonen, A. & Kervinen, J. 2017. Hangon Ulkosataman ja vaylan
ruoppaus- ja lgjityshankkeen vesist6- ja kalataloustarkkailu — Ennakkotarkkailu
seka rakentamisen aikainen tarkkailuvuonna 2016. Kala- ja vesitutkimus Oy. Kala-
ja vesijulkaisuja nro 220. 15 s. + 7 liitetta.

Vatanen, S., Haikonen, A., Happo, L. & Kervinen, J. 2018. Hangon Ulkosataman
ja vaylan ruoppaus- ja ldjityshankkeen vesistd- ja kalataloustarkkailu —
Loppuraportti. Kala- ja vesitutkimus Oy. Kala- ja vesijulkaisuja nro 241. 21 s. + 11
liitetta.

Vatanen, S., Olsen, S. & Haikonen, A. 2019a. Koverharin sataman laajentaminen.
Vesistd-, vesiluonto ja kalatalousvaikutusarvio. Kala- ja vesitutkimus Oy. Kala- ja
vesijulkaisuja nro 237. 76 s. + 2 liitetta.

Vatanen, S., Happo, L., Haikonen, A., Olsen, S., Rautanen, E., Karppinen, P. &
Kervinen, J. 2019b. Helsingin ja Espoon edustan merialueen kalataloudellinen
yhteistarkkailu vuosina 2012-2017. Kala- ja vesitutkimus Oy. Kala- ja
vesijulkaisuja nro 257. 102 s. + 22 liitetta.

Vatanen, S., Happo, L., Hynninen, M., Haikonen, A. & Kervinen, J. 2020. Helsingin
ja Espoon edustan merialueen kalataloudellinen yhteistarkkailu vuosina 2018 ja
2019. Kala- ja vesitutkimus Oy. Kala- ja vesijulkaisuja nro 290. 45 s. +8 liitetta.

Veneranta, L., Heikinheimo, O. & Marjomaki, T. J. 2020. Cormorant
(Phalacrocorax carbo) predation on a coastal perch (Perca fluviatilis) population:
estimated effects based on PIT tag mark-recapture experiment. ICES Journar of
Marine Science.

Vesterinen, J., Valjus, J. & Holmberg, R. 2020. Gennarbyvikenin kalastustiedustelu 2019

seka veden laadun seuranta vuonna 2020. Lansi-Uudenmaan vesi ja ymparisto ry.
Raportti 73/2020.

69



Tietokannat / karttapalvelut:

Havsmanualen / Raasepori. 2020.

Kalahavainnot.fi-karttapalvelu / Luonnonvarakeskus. 2020.
Kalastusrajoitus.fi-karttapalvelu / ELY-keskukset. 2020.
Merimetsoseuranta — Merimetsoyhdyskunnat kunnittain 2020. SYKE 2020.
Vedenlaaturekisteri / Lahde: SYKE. 2020.

Velmu-karttapalvelu / Luonnonvarakeskus. 2020.

Vesikartta-karttapalvelu / SYKE. 2020.

Vieraslajiportaali / Luonnonvarakeskus, SYKE. 2020.

70



13. Liitteet

Liite 1. Todenné&koisyysmalli ahvenen poikastuotantoalueista Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueella (Velmu-karttapalvelu / Luke 2021). Sisaltdd Maanmittauslaitoksen
(2020) aineistoa.
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Liite 2. Todennakoisyysmalli kuhan poikastuotantoalueista Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueella (Velmu-karttapalvelu / Luke 2021). Sisaltdd Maanmittauslaitoksen
(2020) aineistoa.

S N

L 3 1 L
X ; S, >
Kuhan poikastuotan eet,~yngelproduktionsomrd for gos /
fgBlueet.4ng: o

/

Epasuotuisa

.Suotuisa

B=rittsin suotuisa

]

72



Liite 3. Todennékdisyysmalli hauen lisdédntymisalueista Lansi-Uudenmaan
kalatalousalueella (Velmu-karttapalvelu / Luke 2021). Epé&suotuisat alueet nakyvat hyvin
heikkona vaaleansinisella. Sisaltdéd Maanmittauslaitoksen (2020) aineistoa.
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Liite 4. Kaupallisten kalastajien ja alueen hyvin tuntevien henkildiden ilmoittamia siian,
silakan ja kampelan lisdantymisalueet Lansi-Uudenmaan kalatalousalueella (Haikonen &
Laamanen 2011, Vatanen ym. 2019a). Sisaltdéd Maanmittauslaitoksen (2020) aineistoa.
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Liite 5. Taulukko Lansi-Uudenmaan kalatalousalueen yli 10 ha jarvistd. Vedenlaadun seurannassa x tarkoittaa, ettd jarven tilaa seurataan ja
vuosiluku tdman peréssa kertoo milloin seuraava naytteenottokerta on. Suluissa on naytteenottovéli. o tarkoittaa etté jarvi on seurannassa, mutta
seuraavasta naytteenotosta ei ole tietoa. Vuosiluku kertoo edellisen néaytteenottoajankohdan. Ei tarkoittaa etta jarvella ei ole sdanndéllista seurantaa.
Sen peréssa mahdollisesti oleva vuosiluku kertoo, milloin jarvelté on otettu viimeksi erillisvesindyte. Pintavesien tyypit, Ls=lounainen sisdsaaristo,
Ph=pienet humusjarvet, Vh= Keskikokoiset ja pienet vahahumuksiset jarvet, Rr=runsasravinteiset jarvet, MVh=matalat vdhdhumuksiset jarvet.

Jarvi

Tyyppi Ekologinen tila

Kemiallinen tila

Pinta-ala (ha) Veden laadun seuranta Valuma-alue

voimakkaasti

Gennarbynlahti Ls muutettu, tyydyttava - 1077 x 2021 (1 v) -

Puonpydlinjarvi Ph hyvaa huonompi 236 x 2022 (4 v) Puontpyélinjarven valuma-alue (82.014)
Stortrask - - - 15 Ei/ 1993 Svenskbybackenin valuma-alue (82.012)
Tuulijarvi Ph hyvaa huonompi 70 0 2017 Tuulijarvenojan valuma-alue (24.013)
Pitk&jarvi Vh hyvaa huonompi 37 0 2017 Kullaanjarven valuma-alue (82.006)
Ovanmalmtrasket Vh hyvaa huonompi 135 X 20247 (6 v) Bonasonin va (82.010)

Bonasbaset Rr tyydyttava 58 x 2021 (6 v) Bonasonin va (82.010)
Gennarbytrasket - - - 22 Ei/ 2018 Bonasonin va (82.010)

Vitsjon (Spjustbole) vh  lerinomainen  hyvaa huonompi 29 4 krtivuosi vilialue (82V009)

Vitsjon (Harparskog) - - - 15 Ei/ 2006 Valialue (82Vv009)

Skogbytrasket - - - 21 Ei /1996 Valialue (82Vv009)

Sandotrasket Mvh lhyvda  hyvaa huonompi 92 X 20227 (6 V) Valialue (82V009)

Osterfjarden - - - 11 - Vilialue (82V009)

Kvarntrasket (Kalvdal) - - - 11 - Valialue (82V015)

Langtrasket - - - 15 Ei/ 2019 Valialue (82V015)

Degergardtrasket - - - 16 - Vilialue (82Vv015)

Kvarntrasket (Tapels) - - - 14 Ei/ 1996 Valialue (82Vv011)

Kvarntrask (Ingvaldsby) - - - 20 - Valialue (82Vv011)

Skogsboéletrdsket - - - 30 Ei/ 1989 Vélialue (82V011)
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Liite 6. Lansi-Uudenmaan jarvien soveltuminen rapuvesistdiksi veden pH:n ja alkaliteetin
perusteella sek& arvio tapla- ja jokiravun esiintymisesta. Hyvié rapukantoja ei tavata
vesissa, joiden pH on pysyvasti alle 6 tai alkaliteetti alle 0,05 mmol/l (Erkamo & Tulonen
2019b). Naita raja-arvoja on hyddynnetty vesiston soveltuvuuden arvioinnissa. Taulukossa
esitetyt arvot ovat vesipatsaan, kauden aikaisia sekd vuosien vélisid keskiarvoja.
Taulukkoa tulee kayttéa vain yleisluontoisena katsauksena, silla vanhimmat Taulukossa on
esitetty vain ne jarvet, joista l10ytyy vedenlaatutietoja vedenlaaturekisterista. Tiedot ovat 30
vuotta vanhoja, ja parametrit ovat voineet muuttua otollisemmiksi esimerkiksi kalkitusten
myota. Arvio rapujen esiintymisestd perustuu kalahavainnot.fi-karttapalveluun seka
vesialueen omistajien arvioihin nykytilanteesta. (Vedenlaaturekisteri / Lahde: SYKE, ELY-

keskukset)
alkaliteetti
valuma- (mmolll)

jarven nimi alue ka. soveltuvuus | mittausvuosi | arvio rapujen esiintymisesta
Ovanmalmtrasket 82.010 2012-2019 téplarapua
Bonasbéaset 82.010 2004-2019 taplarapua
Gennarbytrasket 82.010 1989/2018 yhteys tapléarapuvesistoon
Langtrasket (82v015) 2019 ei tietoa

todennakoisesti taplarapua,
Puontpyoélinjarvi 82.014 2009-2018 aiemmin myos jokirapua

jokirapua ollut aiemmin,
Tuulijarvi 24.013 2017 yhteys taplarapuvesistdon
Vitsjon (Spjutsbole) 82V009 2012-2020 mahdollisesti taplarapua
Kvarntrask
(Ovanmalmtréasket) 82.010 5,9 0,07 mahdollinen | 1993 yhteys tapléarapuvesistoon
Kvarntrasket (Spjutsbéle) 82v009 |5,8 0,06 mahdollinen | 1980-1987 ei tietoa
Lilltrasket (Hangist) 82Vv011 6,25 0,05 mabhdollinen | 2007 ei tietoa
Skogbytrasket 82V009 5,93 0,06 mahdollinen | 1991-1996 ei tietoa
Sandétrasket 82009 mahdollinen | 2003-2010 ei esiinny
Munajarvi 24.013 2000-2006 ei tietoa
Munttusjérvi 24.013 1987-1994 ei tietoa
Ahvenjarvi 24.013 1993 ei tietoa
Lilla Abborpotten 24.013 1993 ei tietoa
Teinipussi 24.013 1992-1993 ei tietoa
Sipulijarvi 24.013 1993 ei tietoa

jokirapua ollut aiemmin,
Pitkajarvi 82.006 2008-2017 yhteys tapléarapuvesistdon
Svarttrask 82Vv015 1993 ei tietoa

esiintyi n. 50 vuotta sitten,
Stortrésk 82.012 1993 ei endéa

ojayhteys
Lillirasket (Siggby) 82.010 1993 taplérapuvesistdon
Kvarntrask (Tapels) 82Vv011 1993-1996 ei esiinny
Skogsbdletrask 82Vv011 1989 ei esiinny
Vitsjon (Harpaskog) 82V009 2000-2006 mahdollisesti tAplarapua
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